Sygn. akt ITT AUa 946/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 pazdziernika 2015 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Romana Mrotek
Sedziowie: SSA Barbara Bialecka
del. SSO Beata Gorska (spr.)
Protokolant: St. sekr. sad. K. Kazmierczak

po rozpoznaniu w dniu 1 pazdziernika 2015 r. w Szczecinie

sprawy Zaklad Uslugowo-Budowlany (...) w S. - J. H.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

przy udziale zainteresowanego G. M.

o ustalenie obowiazku ubezpieczenia spolecznego

na skutek apelacji organu rentowego

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 24 wrze$nia 2014 r. sygn. akt VI U 724/14

1. prostuje w komparycji zaskarzonego wyroku oznaczenie platnika skladek przez wpisanie ,, Zaklad Uslugowo-
Budowlany (...) w S. - J. H.” zamiast (...),

2. zmienia zaskarzony wyrok i oddala odwolanie,

3. zasadza od Zakladu Uslugowo-Budowlanego (...) w S. - J. H. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial
w S. kwote 180 zl (sto osiemdziesigt ztotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego za obie instancje.

SSA Barbara Bialecka SSA Romana Mrotek del. SSO Beata Gorska
Sygn. akt III AUa 946/14

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 12.02.2014 r., nr (...) Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w S. stwierdzil, ze G. M., jako osoba
wykonujaca prace na podstawie umowy zlecenia u platnika skladek J. H. (prowadzacego dzialalnoé¢ gospodarcza



pod nazwa Zaklad Uslugowo — Budowlany (...) w S. — J. H.), podlega obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu
i rentowym oraz wypadkowemu w okresie od 6 wrze$nia 2010 r. do 2 listopada 2010 r. W decyzji okre$lono zarazem
wysoko$¢ podstawy wymiaru skladek na te ubezpieczenia w miesigcach: sierpien, wrzesien, pazdziernik i listopad
2010 roku.

Odwolanie od powyzszej decyzji wniost J. H., domagajac sie uchylenia zaskarzonej decyzji.

W odpowiedzi na odwolanie pelnomocnik organu rentowego wniost o jego oddalenie w calo$ci, a nadto domagal sie
zasadzenia kosztow zastepstwa procesowego.

Wyrokiem z dnia 24.09.2014 r. Sad Okregowy w Szczecinie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych zmienil
zaskarzona decyzje ustalajac, ze G. M. nie podlega obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym,
wypadkowemu w okresie od 6 wrzeénia 2010 r. do 2 listopada 2010 r., jako osoba wykonujaca prace na podstawie
umowy zlecenia u J. H..

Sad Okregowy ustalil, ze J. H. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, ktorej przedmiotem jest §wiadczenie ustug
budowlanych. W jej ramach wykonuje wszelkie prace zwigzane z wznoszeniem budynkow, pracami remontowymi. w
zwigzku z prowadzong dzialalno$cia gospodarcza zatrudnia i zatrudniat wezeéniej pracownikéw - zaréwno w ramach
umoéw o prace, jak i w ramach uméw cywilnoprawnych. Niektore osoby, z ktérymi wezesniej laczyly go umowy
cywilnoprawne, w tym umowy o dzielo, zostaly nastepnie przez niego zatrudnione na podstawie umow o prace.

W dniu 9 czerwca 2010 r. J. H. oraz G. M. zawarli pisemng umowe, zatytulowang ,,umowa o dzielo”, zgodnie z kt6ra
zainteresowany zobowigzal sie do wykonania — za wynagrodzeniem — ,mocowania balkonéw na budowie ul. (...) w S.”.
Termin wykonania dziela ustalono na dzien 2 listopada 2010 r., wskazujac, ze tego dnia zamawiajacy odbierze dzielo
na podstawie protokotu przekazania spisanego w obecnoSci przedstawicieli zamawiajacego. Wysoko$¢ wynagrodzenia
ustalono na kwote 5500 zl brutto, platna na podstawie wystawionego przez wykonawce rachunku. Zaznaczono tez,
ze zamawiajacy wyda wykonawcy niezbedne do wykonania dziela materialy i narzedzia (pkt 2). Przewidziano, ze
wykonawca zwroci wszystkie narzedzia i niewykorzystane materialy zamawiajagcemu w momencie odebrania dziela
przez zamawiajacego (pkt 3). W umowie przewidziano (pkt 6), ze w przypadku powstania zwloki przy wykonaniu
dziela wykonaweca zaplaci kare umowna w wysokosci 0,5% warto$ci dziela za kazdy dzien zwloki, a w przypadku jezeli
zwloka przekroczy okres 14 dni zamawiajacy bedzie mogt odstapi¢ od umowy. G. M. potwierdzil, ze zostal przeszkolony
w wymaganym zakresie, i ze zostal zapoznany z obowiazujacym porzadkiem i regulaminem pracy.

Zainteresowany wystawil rachunek za wykonane pracy na kwote 5500 zl brutto. Platnik wyplacil zainteresowanemu
nalezne wynagrodzenie w dniu 15 listopada 2010 r.

Zakres prac oraz wysoko$¢ naleznego za wykonang prace wynagrodzenia strony uzgodnily przed przystapieniem do
pracy przez zainteresowanego. Zainteresowany mial za zadanie wykona¢ mocowania balkon6w na budowie ul. (...) w
S.. Mocowania byly spawane. Prace zainteresowany wykonywal samodzielnie.

Po zakonczeniu przez zainteresowanego wykonywania pracy platnik dokonal odbioru dziela. Jezeli mialby
zastrzezenia co do jakoSci wykonania, zlecilby zainteresowanemu wykonanie poprawek.

Osoby wykonujace u platnika prace budowlane, niezaleznie czy byly to osoby zatrudnione na podstawie umoéw o prace
czy umow cywilnoprawnych swoje prace wykonywaly w ustalonych godzinach (w godzinach otwarcia budowy, tj. od
7:00 do 17:30).

Zainteresowanego G. M. laczyla z platnikiem w okresie p6zniejszym umowa o prace, w ramach ktorej wykonywat
on prace $lusarskie i spawalnicze. Umowa o dzielo oraz umowa o prace byly jednak przez G. M. wykonywane na
rézne sposoby. Bedac zatrudnionym na podstawie umowy o dzielo zainteresowany wykonywal bowiem prace $cisle
okreslone, wskazane w umowie, natomiast bedgc zatrudnionym na podstawie uméw o prace wykonywal wiele r6znych
prac na polecenie przelozonego, pracowal razem z pomocnikiem.



Na podstawie ustalonego stanu faktycznego oraz podstaw prawnych nizej powolanych Sad Okregowy uznal, ze
odwolanie zasluguje na uwzglednienie.

Sad pierwszej instancji w pierwszej kolejnosci wskazal, ze w niniejszej sprawie nalezalo okreéli¢, czy zainteresowany
powinien by¢ objety ubezpieczeniami spolecznymi, z obowigzkiem odprowadzenia przez platnika stosownych skladek
poprzez ustalenie, na jakich zasadach wykonywal on powierzone mu czynnoéci - czy w sposob odpowiadajacy
wykonywaniu umowy o dzielo, czy — jak twierdzil organ rentowy — umowy zlecenia.

Przywolujac przepisy art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 13 paZzdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych,

art. 12 ust. 1 ww. ustawy, a takze art. 353" k.c., Sad I instancji ponownie podkreélil, iz w niniejszej sprawie nalezalo
oceni¢ rzeczywisty charakter czynnoéci wykonywanych przez zainteresowanego G. M. na rzecz J. H. i ustalenie, czy
wykonywal on okre$lone ,,dzieto”, czy tez tylko $wiadczyl na rzecz platnika ustugi o charakterze zblizonym do zlecenia.

Z tredci art. 627 oraz art. 628 k.c. Sad Okregowy wywiddl, iz przedmiotem umowy o dzielo jest zobowiazanie do
wykonania okreSlonego dziela, ktére moze mie¢ charakter materialny, jak i niematerialny, za§ sama umowa jest
umowg rezultatu. W wypadku tej umowy niezbedne jest, aby starania przyjmujacego zamoéwienie doprowadzily
w przyszloSci do konkretnego, indywidualnie oznaczonego rezultatu jako koniecznego do osiggniecia. Cecha
konstytutywna dziela jest samoistno$é¢ rezultatu, ktéra wyraza sie przez jego niezalezno$¢ zaré6wno od dalszego
dzialania tworcy, jak i jego osoby. Jednocze$nie, w wypadku umowy o dzielo, bez znaczenia pozostaje rodzaj i
intensywno$¢ $§wiadczonej w tym celu pracy i starannoSci, przy czym wykonanie dziela zwykle wymaga okre$lonych
kwalifikacji, umiejetnoéci i Srodkéw. Dzielo stanowi zawsze zjawisko przyszle, jest czyms$, co w chwili zawarcia umowy
nie istnieje, lecz ma dopiero powstac w jakiej$ okreslonej przyszlosci. Rezultat, o jaki umawiaja sie strony, musi byc
tez z gory okreslony. Okre$lenie to moze nastapi¢ przy uzyciu ré6znych metod, jak np. z zastosowaniem obiektywnych
jednostek metrycznych, przez zestawienie z istniejgcym wzorem, z wykorzystaniem planéw, rysunkow, przez opis.

Kontynuujac, Sad I instancji podkreslil, iz od umowy o dzielo odr6zni¢ nalezy umowe o $wiadczenie ustug, do
ktorej stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia. Jak wskazal Sad, umowa o §wiadczenie uslug jest umowa starannego
dzialania, zatem jej celem jest wykonywanie okre$lonych czynnoSci, ktore nie musza zmierzac do osiagniecia rezultatu.
Spelieniem $wiadczenia jest samo dzialanie w kierunku osiggniecia danego rezultatu.

Majac na uwadze wskazane wyzej przepisy prawa, a takze zgromadzony w sprawie material dowodowy (ustalony
przede wszystkim na podstawie zeznan zainteresowanego i platnika oraz na podstawie dowodéw z dokumentow, przy
calkowitej bierno$ci organu rentowego reprezentowanego przez profesjonalnego pelnomocnika), Sad I instancji uznal,
iz platnika i zainteresowanego laczyla umowa o dzielo. Za taka kwalifikacja prawng omawianej umowy przemawiatl
w ocenie Sadu Okregowego oczekiwany i umoéwiony rezultat, ktory zostal stosunkowo wyraznie sprecyzowany i
zindywidualizowany w pisemnej umowie, ktérej tre$é odpowiadala faktycznemu zobowigzaniu stron. Sad wskazal
ponadto, ze w analizowanej sprawie nie mozna bylo pomingé regulacji przepisu art. 65 § 2 k.c., w mysl ktorego
w umowach nalezy raczej bada¢, jaki byt zgodny zamiar stron i cel umowy, anizeli opiera¢ sie na jej dostownym
brzmieniu.

Powolujac sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego, Sad Okregowy uznal, iz w pierwszej kolejnosSci podkresli¢ nalezy,
iz przedmiot umowy o dzielo moze by¢ okreSlony w roézny sposob i rézny moze byc stopien dokladnosci tego
okreslenia, pod warunkiem Ze nie budzi on watpliwoéci, o jakie dzielo chodzi. Art. 627 k.c. wskazuje tylko na potrzebe
oznaczenia dziela i dopuszcza okreslenie $wiadczenia ogolnie w sposéb nadajacy sie do przyszlego dookreslenia
na podstawie wskazanych w umowie podstaw lub bezposrednio przez zwyczaj badz zasady uczciwego obrotu (art.
56 k.c.). Przy dzielach skomplikowanych, poza okresleniem wszystkich istotnych cech dziela niezbedna jest dalsza
indywidualizacja jego przedmiotu w postaci rozwinietego opisu rezultatu pod wzgledem technicznym, funkcjonalnym
badz estetycznym.

Zdaniem Sadu I instancji, w przedmiotowej sprawie umowa zawarta miedzy zainteresowanym a platnikiem wyraznie
wskazywala, czego ma dotyczy¢ praca. Okreslenie przedmiotu umowy réwniez nie budzi watpliwosci co do tego, o



jakie dzielo chodzilo i jakiego efektu platnik oczekiwal od zainteresowanego. Réwniez przyszly rezultat byl z gory
przewidziany i okre$lony poprzez wskazanie zakresu prac. Zainteresowany mial wykona¢ mocowania balkonow.
Z wyjasnien platnika (co do ktorych wiarygodnoséci Sad I instancji nie mial zastrzezen, a nie naprowadzono
takze zadnych dowodéw przeciwnych) wynikalo ponadto, ze wysoko$é wynagrodzenia zostala umoéwiona przed
przystapieniem do prac.

Dalej Sad Okregowy zwrdcil uwage, ze cecha konstytutywna dziela jest samoistno$é rezultatu, ktéra wyraza sie przez
niezalezno$¢ powstatego rezultatu od dalszego dzialania tworcy oraz od osoby tworcy. Z chwilg ukonczenia dziela
staje sie ono niezalezna od tworcy, autonomiczna wartoScia w obrocie, a ponadto, dzielo powinno by¢ oznaczone
jako wykonane na zamowienie, a zatem odpowiadajace osobistym potrzebom, upodobaniom czy wymaganiom
zamawiajacego. W ocenie Sadu I instancji, ,dzielo”, ktére bylo przedmiotem spornej w niniejszej sprawie umowy
odpowiadato tym kryteriom i bez znaczenia pozostaje okoliczno$é, ze przedmiot laczacej strony umowy miat powstac
w drodze montazu. Ustawodawca nie wymaga bowiem, aby kazde dzielo bylo tworem jedynym i niepowtarzalnym,
chronionym prawem autorskim i wymagajacym od jego autora posiadania specjalnych umiejetnoSci. Zdaniem Sadu
Okregowego wykonanie oznaczonego dziela jest zwykle okreslonym procesem pracy (lub niekiedy — tworczosci),
o mozliwym do wskazania momencie poczatkowym i koncowym, ktérego celem jest doprowadzenie do efektu
(rezultatu) przyjetego przez strony w momencie zawierania umowy. Dzielo jest przy tym w kazdym wypadku
wytworem przyszlym, ktéry w momencie zawarcia umowy nie istnieje, natomiast ma powsta¢ w przyszloSci
Scile okreslonej. Jedynie wyjatkowo za§ wymaga sie, by dzielo wykonywane bylo przez osobe obdarzong jakimis
szczegblnymi, osobistymi przymiotami. Odnoszac sie do rozpatrywanej sprawy Sad I instancji ustalil, iz rezultatem
umowy miato by¢ wykonanie mocowan balkonéw. Rezultat ten w momencie zawierania umowy nie istnial. Wskazane
zostaly ramy czasowe wykonania dziela. Bez watpienia istniala takze mozliwo$¢ poddania wykonywanych przez
zainteresowanego prac sprawdzianowi na istnienie wad fizycznych. W umowie przewidziano przy tym, ze w przypadku
powstania zwloki przy wykonaniu dziela wykonawca zaptaci kare umowna w wysoko$ci 0,5% warto$ci dziela za kazdy
dzien zwloki, a w przypadku jezeli zwloka przekroczy okres 14 dni zamawiajacy bedzie mogt odstapi¢ od umowy. W
ocenie Sadu Okregowego, sam fakt, ze dana osoba (zamawiajgcy, zlecajacy) przeprowadza kontrole jako$ci wykonania
ushugi (w przypadku umowy o $§wiadczenie uslug - bada zachowanie przez ustlugodawce nalezytej starannosci) nie
stanowi o tym, ze czynno$¢ taka stanowi sprawdzian uméwionego rezultatu na istnienie wad fizycznych i przemawia
za zakwalifikowaniem umowy jako umowa o dzielo.

Sad orzekajacy zwrdbcil uwage, iz okoliczno$¢ wykonywania pracy w okre$lonych godzinach nie mogla wplynac
na kwalifikacje laczacej strony umowy jako umowy o $wiadczenie ustug. W ocenie Sadu J. H., jako osoba
prowadzaca budowe byl odpowiedzialny za bezpieczenstwo zaréwno pracujacych tam osob, jak i bezpieczenstwo
0s0b przebywajacych w sgsiedztwie budowy, dlatego tez mial pelne prawo zakresli¢ dogodne dla siebie ramy czasowe
wykonywania prac na jej terenie, tak aby byl w stanie skontrolowa¢, czy przebiegaja one w sposéb zgodny z
powszechnie obowigzujacymi w tej mierze zasadami.

Sad podniést ponadto, ze to wola i intencje przy$wiecajace platnikowi i zainteresowanemu powinny by¢ decydujace
dla rozstrzygniecia. Obie strony bowiem z goéry umowily sie na wykonanie okreSlonej pracy, ustalajac potrzebny na
to czas oraz nalezne wynagrodzenie. G. M. §wiadomie i dobrowolnie zawarl umowe o dzielo, z ktoéra nie wiazal sie
obowiazek objecia go ubezpieczeniem spolecznym. Ponadto, w ocenie Sadu Okregowego, zaden przepis prawa nie
daje organowi rentowemu prawa do samodzielnego ustalania rodzaju umowy, jaka jego zdaniem bylaby w danych
okoliczno$ciach ,najwlasciwsza”. Moze czynié to jedynie, gdy dana umowa nie wykazuje cech jakie powinna posiadac
w $wietle dotyczacych odnoszacych sie do niej zasad, ujetych w przepisach prawa, lub tez posiada je w stopniu
niewielkim, a przewazaja cechy charakterystyczne dla umowy innego rodzaju. W niniejszej sprawie, zdaniem Sadu I
instancji, taka sytuacja nie zaistniala.

Sad Okregowy zwrdcil rowniez uwage na fakt, iz zainteresowanego G. M. laczyla z platnikiem w okresie p6Zniejszym
umowa o prace. Z wyjaénien platnika wynikalo, ze zainteresowany wykonywal wowczas podobne prace jak w czasie
kiedy strony laczyty umowy o dzielo. W ocenie Sadu I instancji, okoliczno$¢ ta nie podwazala jednak w zadnej mierze
ustalenia, ze w okresie wskazanym w decyzji strony faktycznie laczyla umowa o dzielo. Sad orzekajacy uznal, ze w razie



ustalenia, iz zawarta przez strony umowa wykazuje cechy wspodlne dla umowy zlecenia i umowy o dzielo z jednakowym
nasileniem, rozstrzygajaca o jej typie powinna by¢ in concreto wola stron. Przy tym ocena skuteczno$ci umowy
powinna uwzglednia¢ okolicznoSci istniejace w czasie jej zawierania. Nie jest, w opinii Sadu I instancji, poprawne
kwalifikowanie umowy przez pryzmat p6Zniejszych zdarzen. Co wiecej, Sad zwrécil uwage, ze z wyjaénien platnika
wynikato, ze inne byty warunki zatrudnienia zainteresowanego w okresie kiedy wykonywal na rzecz platnika prace w
ramach umowy o prace. Bedac zatrudnionym na podstawie umowy o dzielo zainteresowany wykonywal bowiem prace
Scidle okreslone, wskazane w umowie, natomiast bedac zatrudnionym na podstawie uméw o prace wykonywal wiele
réznych prac na polecenie przelozonego, pracowal razem z pomocnikiem.

W zakonczeniu, Sad Okregowy wskazal, ktére dowody postuzyly do ustalenia stanu faktycznego w sprawie. Podkreslil,
iz zeznania J. J. zlozone w toku postepowania administracyjnego prowadzonego przez organ rentowy Sad uznal
za w pelni wiarygodne, aczkolwiek calkowicie nieprzydatne dla poczynienia ustalen istotnych w postepowaniu. Sad
wskazal, iz z faktu, ze z J. J. zawarto umowe o dzielo, ktéra w istocie nie miala cech takiej umowy, nie mozna w
zadnej mierze wyprowadzi¢ ogélnego wniosku, ze wszystkie umowy o dzielo zawierane przez J. H. z pracownikami
byly wadliwe.

Podsumowujac, Sad Okregowy, stosownie do regulacji art. 477'4 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzong decyzje, stwierdzajac ze
zainteresowany nie podlega obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym oraz wypadkowemu w okresach
wskazanych w decyzji, jako osoba wykonujaca w tym czasie prace na podstawie umowy o dzielo, o czym orzeczono
w sentencji wyroku.

Z powyzszym wyrokiem nie zgodzil sie organ rentowy, ktory zaskarzyt wyrok w calosci, zarzucajac rozstrzygnieciu:

- naruszenie przepisOw prawa materialnego, mianowicie art. 627 oraz art. 750 kodeksu cywilnego, polegajace na
blednej wykladni i zastosowaniu i w konsekwencji uznaniu, iz ubezpieczonych laczyly z ptatnikiem umowy o dzielo,
podczas gdy okolicznoéci faktyczne sprawy nie daja podstaw do takiej kwalifikacji prawnej taczacego strony stosunku
prawnego, wskazuja za$, ze byly to umowy o $wiadczenie ustug;

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na uznaniu, iz w wyniku realizacji
uméw zawartych przez platnika z ubezpieczonymi powstawal indywidualnie okre§lony, samoistny i niezalezny
rezultat, bedacy wynikiem pracy ubezpieczonego, nieistniejacy w chwili zawarcia umowy nazwanej umowa o dzielo,
podczas gdy praca wykonywana przez ubezpieczonego polegala jedynie na wykonywaniu powtarzalnych czynnoéci o
charakterze szeroko rozumianych ustug.

Majac powyzsze na uwadze skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie odwolania, a takze o zasadzenie
kosztow zastepstwa procesowego przed sadem I i II instancji wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje platnik wniost o utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku i obciazenie kosztami
postepowania strone przeciwna.

Sad Apelacyjny rozwazyl apelacje i uznal, ze zastugiwala na wwzglednienie.

Ponowna analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a takze zarzutéw podniesionych w apelacji
prowadzi zdaniem Sadu Apelacyjnego do wniosku, ze zaskarzony wyrok Sadu Okregowego jest nieprawidlowy. Sad
Okregowy dokonal w sprawie prawidlowych ustalen, w szczegblnosci wlaéciwie ustalit warunki funkcjonowania
podmiotu gospodarczego jakim jest Zaklad Uslugowo — Budowlany (...) w S. — J. H., przedmiot dzialalno$ci, warunki
zatrudniania pracownikoéw oraz warunki zatrudniania oséb fizycznych na podstawie uméw cywilnoprawnych, jak tez
warunki zawarcia i sposob realizacji spornej umowy o dzielo. Sad Apelacyjny podzielil w caloSci te ustalenia, jednak
nie zaaprobowat subsumcji i uznal, ze jest bledna.

W zwiazku z obszernym przywolaniem przez Sad Okregowy doktryny i orzecznictwa, w zakresie interpretacji
przepisow kodeksu cywilnego regulujacych umowe zlecenia i umowe od dzielo, Sad Apelacyjny nie widzial



koniecznosci dalszego teoretycznego rozwijania tematu i skupil rozstrzygniecie jedynie na analizie rozpoznawanego
przypadku.

Sad Apelacyjny przychyla sie do zarzutu apelacji, zgodnie z ktérym wyrok Sadu I instancji naruszyl przepisy art.
627 k.c. oraz art. 750 k.c. poprzez uznanie, ze ubezpieczonego lgczyla z platnikiem umowa o dzielo. Umowa
o dzielo nalezy do uméw rezultatu, tzn. Ze oceny wykonania umowy dokonuje sie przez pryzmat osiagniecia
konkretnego, indywidualnie oznaczonego wytworu, tj. dziela, ktére moze mie¢ postaé zaré6wno materialng, jak
i niematerialng. Nalezy przyja¢, ze wykonanie oznaczonego dziela jest zwykle okreSlonym procesem pracy lub
tworczosci o mozliwym do wskazania momencie poczatkowym i koncowym, ktorego celem jest doprowadzenie do
efektu (rezultatu) przyjetego przez strony w momencie zawierania umowy. Ryzyko nieosiggniecia rezultatu obcigza
przy tym przyjmujacego zamdwienie. W umowie o dzielo powinien by¢ wiec okreslony jej rezultat, w sposob z gory
przewidziany, w szczeg6lnoéci przy uzyciu obiektywnych jednostek metrycznych. Zawarta w tego typu rezultatach
mys$l tworcza czy tez techniczna sklada sie na okreSlong calo$c i jest jej integralnym elementem. Dzielo nie musi mieé
przy tym cech indywidualno$ci w takiej mierze jak utwor, nie zawsze musi by¢ tworem jedynym i niepowtarzalnym,
chronionym prawem autorskim i wymagajacym od jego autora posiadania specjalnych umiejetnoéci. Tym niemniej,
musi byé wyrazem kreatywnoSci, umiejetno$ci, mysli technicznej, i powinno byé przedmiotem zindywidualizowanym
juz w samej umowie. Dzielo jest rezultatem przyszlym, z reguly czasochlonnym, strony muszg przewidzie¢ uplyw
pewnego czasu na wykonanie zamoéwienia. Z takim zatozeniem co do zasady nie koresponduje wiec wykonywanie
czynno$ci powtarzalnych. Zdaniem Sadu Apelacyjnego z tre$ci umowy zawartej przez platnika z zainteresowanym,
nie wynika, aby platnik z gébry umawial sie z nim na wykonanie okreslonego przedmiotu. Bezspornie ubezpieczony
zobowiazywal sie jedynie do starannego przeprowadzenia wszystkich czynno$ci zmierzajacych do prawidlowego
wykonania mocowania balkonéw. Rezultat pracy zainteresowanego nie mial charakteru zindywidualizowanego.
Jego czynno$ci nie prowadzily do stworzenia zadnego nowego, unikatowego wytworu o zindywidualizowanych
cechach, o wlasciwoSciach okreSlonych w umowie, a mialy jedynie na celu wykonanie mocowania balkon6éw. Praca
zainteresowanego byla wiec pozbawiona np. innowacyjnej mysli czy elementu wlasnej tworczosci. Przede wszystkim
wytwor pracy nie zostal przez strony wyraznie okreslony w umowie, co w Swietle przedstawionych powyzej rozwazan
jest wlasciwe dla umowy o $éwiadczenie ustug, a nie umowy o dzielo. CzynnoS$ci wykonywane przez zainteresowanego
stanowily typowe prace montazowe, typowa dzialalno$¢ produkcyjng w branzy budowlanej i nie powodowaly
wytworzenia dziela, a wymagaly raczej starannosci dzialania. Tymczasem, zdaniem Sadu Apelacyjnego, wykonywanie
powtarzalnych czynnoéci nie moze prowadzi¢ do powstania dziela. Istota umowy o dzielo jest doprowadzenie do
konkretnego, jednostkowego rezultatu z géry ustalonego przez strony. W przeciwnym razie umowa o dzielo nie
moglaby zaistnie¢, poniewaz w procesie wykonywania pracy istnieje szereg posrednich etapéw przyjmujacych forme
rezultatu, ktére w caloSciowym ogladzie sktadajg sie na przedmiot okreslnej dzialalnosci. Rezultatem jest codzienne
sprzatanie pomieszczen, rozpoznawanie kolejnych spraw urzedowych, instalowanie podzespoléw na tasmach
produkeyjnych, a mimo to nie uznaje sie tworzenia dziel. Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, ze biezaca produkcja
prowadzona w ramach dzialalnosSci gospodarczej nie moze odbywac sie w formie realizowania jednostkowych uméw o
dzielo na poszczegodlne etapy jednolitego procesu produkeyjnego. Cywilnoprawna umowa o dzielo nie stanowi bowiem
podstawy prawnej dla zatrudniania os6b przy biezacej dzialalno$ci podmiotu gospodarczego; w takiej sytuacji mamy
do czynienia, w istocie z zatrudnianiem pracownikéw, ze wszystkimi rygorami wynikajacymi z kodeku pracy, a co
najwyzej, dla wykonania doraznych ustug, z zatrudnieniem zleceniobiorcéw.

Sad Apelacyjny wskazuje réwniez, ze cecha wyrbdzniajagca umowe o dzielo jest brak stosunku zalezno$ci lub
podporzadkowania pomiedzy zamawiajacym a przyjmujacym zamowienie, objawiajacy sie w tym, ze sposob
wykonania dziela pozostawiony jest uznaniu przyjmujacego zamoéwienie oraz, ze przyjmujacy zamoéwienie nie ma
obowigzku osobistego wykonania dziela, chyba ze wynika to z umowy lub charakteru dziela (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 12 lutego 2013 r., IIT AUa 1016/12, LEX nr 1312028). Tymczasem, material dowodowy
zgromadzony w sprawie wskazuje, ze G. M. musial wykonywa¢ prace w okre§lonych godzinach na terenie budowy,
podobnie jak i inne osoby wykonujace w tym samym czasie umowy o dzielo. Praca byla wykonywana przez niego stale,
a platnik nadzorowat jej prawidlowo$c.



Sad Apelacyjny podkresla ponadto, iz to, ze istniala mozliwo$é skontrolowania wykonanej przez zainteresowanego
pracy w zakresie kontroli jako$ci nie oznacza, iz mamy do czynienia z umowa o dzielo. Sama mozliwo$¢ kontroli
wykonanej pracy przez platnika nie stanowi, ze czynno$¢ ta stanowila sprawdzian umoéwionego rezultatu na
istnienie wad fizycznych. Sad ponownie podkresla, iz zawarta pomiedzy stronami pisemna umowa nie przewidywala
okres$lonego rezultatu w postaci zindywidualizowanego dziela w rozumieniu przepiséw kodeksu cywilnego.

Dalej, nalezy wskazac, ze kazdy stosunek prawny moze mie¢ elementy, ktére odpowiadaja kilku rodzajom stosunkéow
prawnych uregulowanym w Kodeksie cywilnym (moze mie¢ wiec elementy umowy o dzielo, umowy o $§wiadczenie
ushug, umowy o prace itp.). Jednakze w celu odpowiedniej kwalifikacji danego stosunku prawnego nalezy ustali¢,
cechy ktérego stosunku prawnego przewazaja (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 25 czerwca 2013 r., 111
AUa 1554/12, LEX nr 1353758). W postepowaniu przed Sadem I instancji platnik wskazywal, ze zawarto umowe o
dzielo z uwagi na to, ze strony podjely taka decyzje. W odpowiedzi na powyzsze Sad Apelacyjny podkresla, ze zamiar
zawarcia umowy o dzielo, a takze $§wiadome podpisanie takiej umowy nie moga zmieni¢ charakteru zatrudnienia
zainicjowanego taka umowa, jesli wykazuje ono w przewazajacym stopniu cechy innego stosunku prawnego. O
charakterze umowy decyduje zatem jej treS¢ w zakresie wszystkich elementéw zobowigzania. W rezultacie, wbrew
temu, co twierdzi Sad Okregowy, nawet zamiar zawarcia umowy o dzielo, a takze Swiadome podpisanie takiej
umowy nie moga nadaé¢ cywilnoprawnego charakteru zatrudnieniu zainicjowanemu taka umowa, jesli wykazuje
ono w przewazajacym stopniu cechy innego typu stosunku prawnego, np. umowy o $wiadczenie ustlug. Sama
terminologia, jaka postugiwaly sie strony w spornej umowie, okreSlona jako ,umowa o dzielo”, jest bez znaczenia
przy interpretowaniu i oznaczaniu faktycznego laczacego ich stosunku prawnego. Nazwa umowy nie przesadza o jej
rodzaju. Jesli bowiem tytul nie odpowiada istocie umowy, nalezy badaé tres¢ umowy oraz sposoéb jej faktycznego
wykonywania. Skoro za$ dana umowa wiaze sie z obowiazkami publicznoprawnymi, w tym wypadku obowigzkiem
oplacenia skladek na ubezpieczenia spoleczne, to obowigzek organu rentowego, a nastepnie zakres kognicji sadu
ubezpieczen spolecznych, siega badania rzeczywistej treSci umowy stron. W systemie ubezpieczen spolecznych nie s
rzadkie przypadki, w ktorych nawet zgodnie nazwana przez strony umowa nie jest ta, ktéra stanowi tytul podlegania
ubezpieczeniom spolecznym (vide przykladowe spory na tle kwalifikacji prawnej umoéw o $wiadczenie uslug w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego - wyroki: z 8 stycznia 1999 r., Il UKN 403/98, OSNAPiUS 2000 nr 5, poz. 194; z 28
marca 2000 r., IT UKN 386/99, OSNAPiUS 2001 nr 16, poz. 522; z 30 czerwca 2000 r., II UKN 614/99, OSNAPiUS
2002 nr 1, poz. 23; uchwala z 12 kwietnia 1994 r., I PZP 13/94, OSNAPiUS 1994 nr 3, poz. 39).

Dokonujac powyzszych rozwazan, Sad Apelacyjny mial oczywiécie na uwadze zasade swobody uméw (art. 353" k.c.),
w my$l ktorej strony maja mozliwo$¢ wyboru rodzaju laczacego je stosunku prawnego. Nalezy jednak pamietac, iz
zasada swobody umow nie oznacza dowolnoéci w kreowaniu stosunkoéw prawnych, bowiem przepis ja wyrazajacy
wprost wymaga, aby tre§¢ umowy nie sprzeciwiala sie zwlaszcza naturze danego stosunku prawnego i ustawie. O tym
jaki stosunek w rzeczywistoSci taczy strony rozstrzygajg zatem warunki na jakich praca jest wykonywana, a nie sama

nazwa umowy czy nawet wola stron, ktéra podlega ograniczeniom wskazanym w art. 353" k.c.

Podsumowujac, Sad Odwolawczy ustalil, iz platnik zawarl z zainteresowanym pozorng umowe o dzielo, dla ukrycia
umowy o $wiadczenie ustug, do ktorej odpowiednio stosuje sie przepisy o umowie zlecenia (art. 750 k.c.). Skutki
prawne umowy ,o0 dzielo” nalezalo ocenia¢ tak, jak dla umoéw zlecenia. Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy
systemowej, obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym podlegaja osoby fizyczne, ktére na obszarze
Rzeczypospolitej Polskiej sa osobami wykonujacymi prace na podstawie umowy zlecenia albo innej umowy o
Swiadczenie uslug, do ktorej zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia. Pomiedzy
platnikiem a zainteresowanym doszlo do zawarcia umowy o $wiadczenie ushig, co uzasadnialo objecie G. M.
ubezpieczeniami emerytalnym, rentowymi i wypadkowym zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 4 i art. 12 ust. 1 ustawy systemowej.
Zarbwno tre$é i przedmiot umowy, jak i sposob jej wykonania wskazuja, ze platnik zawarl z zainteresowanym
umowe o $wiadczenie ustug. Cechy tego stosunku prawnego okazaly sie przewazajace. Zarzuty apelacyjne, dotyczace
zaréwno naruszenia prawa materialnego, jak i blednego ustalenia stanu faktycznego przez Sad I instancji okazaly sie
uzasadnione i doprowadzily do zmiany rozstrzygniecia Sadu pierwszej instancji.



W zwiazku z powyzszym Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok i oddalil odwolanie
platnika skladek.

Na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 98 i art. 99 k.p.c. Sad Apelacyjny zasadzil od Zakladu Ustugowo —
Budowlanego (...) w S. — J. H., jako przegrywajacego sprawe, na rzecz organu rentowego, reprezentowanego przez
radce prawnego, koszty zastepstwa procesowego przed sadem I i IT instancji w wysoko$ci 180 zl, wynikajacej z § 2 ust.
1-2 w zw. Z § 12 ust. 1 pkt 11 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za
czynnoé$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielone;j
przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U.2013.490 j.t.), o czym orzekl w pkt 3 sentencji wyroku.
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