Sygn. akt IIT AUa 6/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 pazdziernika 2015 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Zofia Rybicka - Szkibiel (spr.)
Sedziowie: SSA Romana Mrotek
SSA Urszula Iwanowska
Protokolant: St. sekr. sad. Katarzyna Kazmierczak

po rozpoznaniu w dniu 13 pazdziernika 2015 r. w Szczecinie

sprawy Z.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

przy udziale J. K.

o objecie ubezpieczeniem spotecznym i podstawe wymiaru skladek

na skutek apelacji platnika sktadek

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 5 listopada 2014 r. sygn. akt VII U 846/13

1. oddala apelacje,

2. zasadza od Z. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. kwote 120 zl (sto dwadzieScia ztotych)

tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.
SSA Urszula Iwanowska SSA Zofia Rybicka - Szkibiel SSA Romana Mrotek

Sygn. akt ITT AUa 6/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 13 marca 2013 roku, nr(...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. stwierdzil, ze M. P. jako
osoba wykonujaca prace na podstawie umowy zlecenia u platnika sktadek Z., podlega obowigzkowo ubezpieczeniom
emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu w okresie od 28 czerwca 2009 roku do 28 czerwca 2009 roku, z podstawa

wymiaru skladek na ww. ubezpieczenia oraz ubezpieczenie zdrowotne wskazana w tresci decyzji.



Decyzja z dnia 13 marca 2013 roku, nr(...) Zaklad Ubezpieczenr Spolecznych Oddzial w S. stwierdzil, ze J. K. jako
osoba wykonujaca prace na podstawie umowy zlecenia u platnika skladek Z., podlega obowigzkowo ubezpieczeniom
emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu w okresie od 28 czerwca 2009 roku do 28 czerwca 2009 roku, z podstawg
wymiaru skladek na ww. ubezpieczenia oraz ubezpieczenie zdrowotne wskazana w tresci decyzji.

Z powyzszymi decyzjami nie zgodzil sie platnik skladek Z., ktéry w odwolaniach wni6st o ich zmiane poprzez
ustalenie, ze M. P. i J. K. jako osoby wykonujgce prace na podstawie uméw zlecenia, nie podlegaly obowigzkowemu
ubezpieczeniu emerytalnemu, rentowemu i wypadkowemu w okresie objetym zaskarzonymi decyzjami.

W odpowiedzi na odwolania organ rentowy wnidst o ich oddalenie w calo$ci podtrzymujac argumentacje, jak w
uzasadnieniu zaskarzonych decyzji oraz o zasadzenie kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Postanowieniem z 17 czerwca 2013 roku Sad Okregowy polaczyt sprawy z ww. odwolan do wspoélnego rozpoznania i
wyrokowania.

Postanowieniem z 8 lipca 2013 roku Sad wezwal do udzialu w sprawie w charakterze strony zainteresowanej M. P.
iJ. K.

Zainteresowana J. K. przychylila sie do stanowiska procesowego platnika skladek wskazujac, ze wykonywala koncert,
ktoéry jej zdaniem stanowi dzielo.

Wyrokiem z dnia 5 listopada 2014r. Sad Okregowy w Szczecinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych zmienit
zaskarzona decyzje nr (...). (...) organu rentowego w ten sposob, ze ustalil, iz M. P. z tytulu zawartej z platnikiem
umowy w spornym okresie nie podlega obowigzkowo ubezpieczeniom spolecznym, oddalil odwolanie od decyzji nr
(...). (...), znidst wzajemnie koszty procesu.

Sad I instancji ustalil, ze platnik Skladek Z. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie wspierania tworczosci
artystycznej, rozpowszechniania kultury i sztuki oraz badania, dokumentowania i propagowania dziejow i historycznej
roli Z., miasta S. i wojewodztwa (...).

Z. byl wspolorganizatorem festiwalu w K.. Zamek nie zatrudnial muzykéw i solistow na podstawie umow o prace, ale
zawieral z nimi umowy o dzielo. Kazdy artysta byl zatrudniany przez ptatnika do wykonania okreslonego koncertu.

Zainteresowana M. P. - po zamazp6jéciu M. (ur. (...)) zawarla z platnikiem skladek Z. w dniu 23 czerwca 2009 roku
umowe nr (...) okre$§lonag umowa o dzielo, ktérej przedmiotem bylo przygotowanie i wykonanie koncertu organowego
wraz z zespolem (...) w ramach festiwalu w K., za wynagrodzeniem 250 zl. Strony ustalily termin wykonania ,dziela”
na dzien 28 czerwca 2009 roku. Za wykonanie ww. umowy M. P. otrzymala uméwione wynagrodzenie na podstawie
przedlozonego rachunku.

Zarbwno w dacie zawarcia, jak i w dacie wykonania przedmiotowej umowy zainteresowana posiadala status studenta.

W okresie objetym zaskarzona decyzja M. P. nie zostala zgloszona przez platnika skladek Z. do ubezpieczen
emerytalnego, rentowych oraz wypadkowego.

Zainteresowana J. K. zawarla z platnikiem skladek Z. w dniu 23 czerwca 2009 roku umowe nr (...) okre$§long umowa
o dzielo, ktorej przedmiotem bylo przygotowanie i wykonanie koncertu organowego wraz z zespolem (...) w ramach
festiwalu w K., za wynagrodzeniem 280 zl. Strony ustalily termin wykonania ,,dziela” na dzien 28 czerwca 2009 roku.

W ramach ww. umowy zainteresowana J. K. brala udzial w koncercie, przed ktérym wraz z orkiestra uczestniczyla w
probach, ktére miaty miejsce 3 lub 4 razy.

Za wykonanie ww. umowy J. K. otrzymala umoéwione wynagrodzenie na podstawie przedtozonego rachunku.



W okresie objetym zaskarzona decyzja J. K. nie zostala zgloszona przez platnika skladek Z. do ubezpieczen
emerytalnego, rentowych oraz wypadkowego.

Na podstawie tak dokonanych ustalenn Sad Okregowy zwazyl, Ze sposrod odwolan wniesionych przez platnika na
uwzglednienie zaslugiwalo odwolanie od decyzji organu rentowego z dnia 13 marca 2013 roku nr (...) dotyczace M. P..

Odwolanie od drugiej z zaskarzonych decyzji, tj. decyzji dotyczacej zainteresowanej J. K. Sad ten natomiast oddalil.

Sad I instancji ocenil, Ze istota sporu w niniejszej sprawie sprowadzala sie do ustalenia, czy umowy laczace
zainteresowane z platnikiem byly umowami o dzielo, czy tez mialy charakter uméw o §wiadczenie ustug (do ktérych
stosuje sie przepisy o zleceniu), generujacych obowiazek oplacania skladek na ubezpieczenia spoleczne.

Sad Okregowy wyjasnil, ze zasady podlegania ubezpieczeniom spotecznym uregulowane zostaly w ustawie z dnia
13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych (tekst jedn. Dz. U. 2009 Nr 205, poz. 1585 ze zm.).
Nastepnie po przytoczeniu przepisow z art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 12 ust. 1, art. 13 cyt. ustawy Sad wywiddl, ze w
rozpoznawanej sprawie strony r6znily sie w ocenie tego, na jakich zasadach zainteresowane wykonywaly czynnoéci
na rzecz platnika Z. w okresie objetym zaskarzonymi decyzjami, czy w sposéb odpowiadajacy wykonywaniu umow o
dzielo, czy tez jak twierdzil organ rentowy uméw o §wiadczenie ustug, do ktérych stosuje sie przepisy o zleceniu.

W zakresie odwolania od decyzji z dnia 13 marca 2013 roku nr(...)dotyczacej objecia ubezpieczeniem spolecznym
M. P. w okresie od 28 czerwca 2009 roku do 28 czerwca 2009 roku Sad Okregowy wskazal, iz niezalezenie od
ustalenia jakiego typu umowa lgczyla ww. zainteresowana z platnikiem skladek przyjac nalezalo, ze zaskarzona decyzja
jest wadliwa. Jak bowiem wynika z materialtu dowodowego zgromadzonego w sprawie, M. P. w chwili zawarcia i
wykonania spornej umowy posiadala status studenta. Zgodnie za$ z przywolanym wcze$niej art. 6 ust. 4 ustawy o
systemie ubezpieczen spolecznych, studenci do ukonczenia 26 roku zycia (w tej kategorii mieéci sie zainteresowany)
wykonujacy prace na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej na podstawie umowy agencyjnej lub umowy zlecenia albo
innej umowy o $wiadczenie ustug, do ktérej zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy dotyczace zlecenia,
nie podlegaja obowiazkowo polskim ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowemu.

W konsekwencji, przyjecie za organem rentowym, iz zainteresowana Swiadczyla na rzecz platnika czynnosci w ramach
umowy o §wiadczenie ustug, do ktorej stosuje sie przepisy o zleceniu i tak nie pozwalaloby na objecie zainteresowanej
obowiazkowym ubezpieczeniem emerytalnym, rentowym i wypadkowym, poniewaz w okresie spornym M. P. byta
studentka, ktora nie ukonczyta 26 lat.

W tym stanie rzeczy, stosownie do tresci art. 477" § 2 k.p.c., Sad I instancji w pkt I wyroku zmienil zaskarzong
decyzje z 13 marca 2013 roku nr (...) ustalajac, iz M. P. nie podlega obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu,
rentowemu i wypadkowemu w okresie objetym zaskarzona decyzja.

Sad Okregowy podzielil natomiast w pelni stanowisko organu rentowego, ktory zarzucil, ze caloksztalt okolicznos$ci
towarzyszacych wykonywaniu umowy przez zainteresowana J. K. nie pozwala przyja¢, iz praca wykonywana byla
przez nig na warunkach umowy o dzielo, okre§lonej w art. 627-646 k.c., ale ze byla to praca na warunkach
charakterystycznych dla umowy o Swiadczenie ustug, do ktérej na podstawie art. 750 k.c. stosuje sie odpowiednio
przepisy o zleceniu.

Zdaniem Sadu orzekajacego za takim pogladem przemawia sposéb realizacji umowy zawartej przez ptatnika sktadek z
zainteresowana. W tym miejscu Sad ten szczegdtowo omowil réznice miedzy umowa o dzieto, a umowa o Swiadczenie
ustug z odwolaniem do treéci przepisoéw z art. 627 oraz 750 k.c. oraz bogatego orzecznictwa.

W dalszej czeSci uzasadnienia Sad Okregowy podkreslil, ze jakkolwiek w polskim prawie obowigzuje zasada swobody
zawierania umoéw, to jednak w postepowaniu przed sadem dopuszczalne jest badanie rzeczywistego charakteru
prawnego laczacej strony umowy. W szczeg6lnoéci sad ma obowiazek bada¢, czy dane postanowienia zawarte w
umowie, czy tez okoliczno$ci zwigzane z jej wykonywaniem nie wskazujg, ze strony zawierajac danego rodzaju



umowe nie wykroczyly poza granice swobody kontraktowej wyznaczonej zgodnie z art. 353" k.c. m.in. przez kryteria
wlaéciwos$ci — natury stosunku prawnego wynikajacego z zawartej umowy.

Sad I instancji podkreélil, ze majac na wzgledzie specyfike postepowania w sprawach ubezpieczen spolecznych oraz
fakt, iz w przedmiotowej sprawie pomiedzy odwolujaca sie spo6lka, a organem ubezpieczen spolecznych powstal spor
dotyczacy obowigzku ubezpieczen spolecznych (na jaki wskazuje sam ustawodawca w art. 38 ust. 1 ustawy o systemie
ubezpieczen spolecznych) — Sad uznal, iz przy rozstrzygnieciu niniejszej sprawy zasadnicze znaczenie winna znalezé
zasada wyrazona w art. 6 k.c., zastosowana odpowiednio w postepowaniu z zakresu ubezpieczen spolecznych. Zgodnie
z tredcia art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktoéra z faktu tego wywodzi skutki prawne. Sama
zasada skonkretyzowana w art. 6 k.c., jest jasna. Ten, kto powolujac sie na przystugujace mu prawo, zada czego$
od innej osoby, obowiagzany jest udowodnié¢ fakty uzasadniajace to zadanie, ten za$, kto odmawia uczynienia zado$¢
zadaniu, a wiec neguje uprawnienie zadajacego, obowiazany jest udowodni¢ fakty wskazujace na to, ze uprawnienie
zadajacemu nie przystuguje (Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega pierwsza, cze$¢ ogolna. Stanistaw Dmowski i
Stanistaw Rudnicki, Wydawnictwo Prawnicze Lexis Nexis, Warszawa 2005 r., Wydanie 6). Sad Okregowy dostrzeg},
ze réwniez judykatura stoi na takim stanowisku, czego wyrazem jest wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna i
Administracyjna z dnia 20 kwietnia 1982 r., I CR 79/82, w ktérym wyrazono poglad, iz ,Regula dotyczaca ciezaru
dowodu nie moze by¢ rozumiana w ten sposdb, ze zawsze, bez wzgledu na okoliczno$ci sprawy, spoczywa on na
stronie powodowej. Jezeli strona powodowa udowodnila fakty przemawiajace za zasadno$cig powddztwa, to na stronie
pozwanej spoczywa ciezar udowodnienia ekscepcji i faktow uzasadniajacych jej zdaniem oddalenie pow6dztwa”.

Przenoszac powyzsza regule na grunt niniejszego sporu Sad Okregowy przyjal, ze strona odwolujaca sie, zaprzeczajac
twierdzeniom organu rentowego, ktdry na podstawie przeprowadzonego postepowania kontrolnego dokonatl
niekorzystnych dla niej ustalen, winna w postepowaniu przed sagdem nie tylko podwazyé trafno$¢ poczynionych w ten
sposoéb ustalen dotyczacych obowigzku ubezpieczen spolecznych, ale réwniez, nie ograniczajac sie do polemiki z tymi
ustaleniami, wskazaé na okolicznosci i fakty znajdujace oparcie w materiale dowodowym, z ktérych mozliwym byloby
wyprowadzenie wnioskéw i twierdzen zgodnych z jej stanowiskiem reprezentowanym w odwolaniach od decyzji. W
ocenie Sadu platnik nie zdotal udowodni¢, iz zainteresowani wykonywali na rzecz platnika prace na podstawie uméw
o dzielo. Nie wykazal na czym miala polega¢ indywidualnoé¢ dziela, w jakiej konkretnie formie mialo zosta¢ ono
wykonane.

Zdaniem Sadu w niniejszym postepowaniu platnik temu obowiazkowi nie sprostal, poprzestajac na przedstawieniu
wlasnej interpretacji ustalonych faktow.

Ustalajac stan faktyczny w sprawie Sad I instancji oparl sie na dokumentacji zawartej w aktach organu rentowego
przestuchal réwniez $wiadkdw W. A. i J. D. oraz zainteresowang J. K.. Autentyczno$¢ dokumentéw nie byla
kwestionowana przez strony, nie budzila tez watpliwos$ci sadu. Natomiast zeznania zlozone przez $wiadkéw i
zainteresowang sad uwzglednil w zakresie, w jakim wykazywaly okoliczno$ci istotne dla sprawy, korespondowaly z
dokumentami zebranymi w przedmiotowej sprawie i nie byly sprzeczne z zasadami logiki.

Sad orzekajacy pominal dowdd z zeznan zainteresowanej M. P., gdyz pomimo prawidlowego wezwania na rozprawe
w charakterze strony, zainteresowana ta nie stawila sie, nie zlozyla tez usprawiedliwienia.

Odnoszac sie do meritum sprawy, Sad podniosl, ze dla potrzeb niniejszych ustalen bez znaczenia pozostawalo to,
jak strony nazwaly zawarta umowe. Oceniajac charakter umowy, Sad wziagl pod uwage nie tylko postanowienia
przyjete przez strony (mogace celowo stwarza¢ pozory zawarcia innej umowy), lecz takze faktyczne warunki jej
wykonywania. Nazwa umowy nie moze automatycznie przesadzac o jej charakterze. W tym celu, w ocenie Sadu
Okregowego, zasadnym bylo zbadanie zaréwno postanowiefi umownych, jak i praktycznych aspektéw wykonywania
zawartej umowy.

W pierwszej kolejnosci Sad I instancji zwrocit uwage, ze przedmiot umowy nazwanej przez strony umowsg ,,0
dzielo” nie zostal ustalony w sposob obiektywne weryfikowalny. Z materialu dowodowego zgromadzonego w



sprawie wynika, ze w spornej umowie strony, pomimo nazwania jej umowa ,,0 dzielo”, ujely jej przedmiot zbyt
ogolnie, nienalezycie zindywidualizowaly i jedynie czynno$ciowo okreélilty prace powierzone zainteresowanej J.
K.. Jak natomiast zaznaczono uprzednio, umowa o dzielo stanowi przyklad tzw. umowy rezultatu, co oznacza, ze
ustawodawca polozyl szczegbdlny nacisk na ocene wykonania dziela zgodnie z pierwotnymi parametrami. Dzielo
powinno by¢ oznaczone jako wykonane na zamdwienie, a zatem odpowiadajace osobistym potrzebom, upodobaniom
czy wymaganiom zamawiajgcego.

Natomiast w sprawie niniejszej, zdaniem Sadu orzekajacego, brak jest w ogdle mowy o szczegbdlowych parametrach
wykonanej pracy, wykraczajacym poza zwyczajowe przyjecie powierzonej pracy.

Sad ten dostrzegt réwniez, ze w przypadku umowy o dzielo niezbedne jest, by starania przyjmujacego zamoéwienie
doprowadzily do konkretnego, w przyszlosci indywidualnie oznaczonego rezultatu. Cecha konstytutywng dziela jest
samoistno$c¢ rezultatu, ktéra wyraza sie przez niezalezno$¢ powstalego rezultatu od dalszego dzialania twoércy oraz
od osoby tworcy. Z chwilg ukonczenia dziela staje sie ono niezalezna od tworcy, autonomiczna warto$cia w obrocie
(zob. W. Czachérski, Zobowigzania, 2007, s. 463; A. Brzozowski, Odpowiedzialno$¢ przyjmujacego zamowienie za
wady dziela, Warszawa 1986, s. 15). Ponadto, dzielo powinno by¢ oznaczone jako wykonane na zaméwienie, a zatem
odpowiadajace osobistym potrzebom, upodobaniom czy wymaganiom zamawiajacego. Przedmiotem umowy o dzielo
sg rezultaty materialne i niematerialne (zob. S. Buczkowski (w:) System prawa cywilnego, t. III, cz. 2, s. 418; K.
Zagrobelny (w:) E. Gniewek, Komentarz, 2006, s. 1039; K. Kolakowski (w:) G. Bieniek, Komentarz, t. II, 2006, s.
170; A. Zimny, Umowa o dzielo, £6dZ 1996, s. 9, 15). W wyroku z dnia 18 kwietnia 2012 roku Sad Najwyzszy przyjal,
ze rezultat, o ktérym mowa wyzej musi by¢ z gory okreslony, mie¢ samoistny byt oraz by¢ obiektywnie osiagalny i
pewny (sygn. akt IT UK 187/11, Lex nr 1169838). Podobnie wypowiedzial sie Sad Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z
28 grudnia 2011 roku, III AUa 1173/12 (Lex nr 1254458).

W ocenie zatem Sadu Okregowego platnik nie zdolal wykaza¢, ze rezultatem pracy zainteresowanej bylo dzielo w
rozumieniu art. 627 k.c., majace samoistny byt, niezalezny od dzialania twércy, majacy mozliwo$é ,,oderwania sie” od
jego osoby oraz uzyskania samodzielnej warto$ci.

Koncert, w ktérego wykonaniu zainteresowana brala udzial z zespolem (...) nie funkcjonowal, w ocenie Sadu
Okregowego, jako odrebny byt. Ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika, iz byl on przedsiewzieciem
jednorazowym — nie byl ponownie wystawiany w analogicznej aranzacji, z tymi samymi utworami etc. Sad nie negowal
tego, ze zainteresowana jest artysta muzykiem, jednakze z tej okoliczno$ci nie wynika automatycznie fakt, iz jest ona
tworca. Sad po analizie zgromadzonego materialu doszedt do przekonania, ze koncert majacy miejsce 28 czerwca
2009 roku nie byl tworcza, kreatywna aranzacjg utworéow, ktére moglyby dalej funkcjonowaé w obrocie np. jako
aranzacja okreslonej kompozycji w wykonaniu J. K.. Cechg konstytutywna dziela jest natomiast samoistno$¢ rezultatu
tj. niezalezno$é¢ od dalszego dzialania tworcy.

Sad I instancji podnidsl, ze z pewno$cia sposéb wykonania utworéw zalezal od indywidualnych zdolno$ci
zainteresowanej i mogl nieznacznie réznié sie od wykonania tego samego utworu przez innego muzyka, aczkolwiek
nie oznacza to, ze praca wykonana przez zainteresowang doprowadzila do powstania dziela.

Nadto Sad Okregowy nie kwestionowal, Ze zainteresowana musiala posiada¢ swoje indywidualne sposoby wykonania
powierzonych jej zadan, w tym wiedze oraz indywidualne mozliwosci i predyspozycje. W ocenie sadu ww. cechy nie
s3 cechami, ktore charakteryzuja dang prace jako dzielo, a tym samym dyskwalifikuja ja jako $wiadczenie ustug, czy
zlecenie. Wlasciwie pewne umiejetnosci i cechy osobiste, pewna indywidualna specyfika jest wymagana w kazdym
zawodzie, w tym w zawodzie muzyka, i wcale nie §wiadczy to, ze dana praca stanowi wykonanie dzieta. Dzialalno§é
samej ubezpieczonej nie doprowadzila jednak do powstania koncertu. Sad Okregowy argumentowal, ze byta ona tylko
jednym z wielu odtwoércow muzyki bioracych udzial w tym wydarzeniu. Nie powierzono jej zadnej partii solowej. Przy
wykonywaniu muzyki musiata w pelni podporzadkowacé sie dyrygentowi i jego poleceniom. Gra zainteresowanej nie
przekladata sie bezposérednio na indywidualny charakter koncertu, czy jego wyjatkowo$¢. Trudno wiec przyjac, ze efekt
pracy akurat zainteresowanej, bedacej jednym z wielu wykonawcéw, tworzyt odrebne, indywidualne dzielo.



Poza tym Sad podniodsl, ze skoro przedmiotem umowy o dzielo jest wykonanie dziela bedacego osiagnieciem
okreslonego z gory efektu, tym samym platnik checac uzyskac¢ twor w postaci koncertu winien konstruujac tre$c takiej
umowy wskazaé m.in. cechy tego koncertu, np. rodzaj, czy tematyke wykonywanych utwordw, sposéb ich interpretacji,
dlugo$c¢ koncertu. Platnik tego typu elementéw nie zawarl w analizowanej umowie.

Trudno tez przyjaé, zdaniem Sadu, by istniala obiektywna mozliwo$¢ poddania uméwionego rezultatu sprawdzianowi
na istnienie wad. Abstrahujac przy tym od samej mozliwoéci poddania sprawdzianowi, czy dzielo zostalo nalezycie
wykonane, Sad I instancji zaznaczyl, ze zgromadzony material dowodowy nie dostarczal informacji, w jaki sposob
miato dojéc¢ do weryfikacji w tym zakresie.

Na koniec Sad orzekajacy zwrdcil uwage na poglad zaprezentowany przez G. K. w ,Komentarzu do art. 627 Kodeksu
cywilnego” (LEX 2010, stan prawny 1 sierpnia 2010 roku), w ktérym autor wyr6znil szczegolng kategorie umowy
o dzielo, a mianowicie umowe o dzielo autorskie (obejmujgca m.in. utwory muzyczne, sceniczne). G. K. przyjal, ze
tego typu umowy posiadaja nastepujace cechy szczegdlne: ,1) przedmiotem umowy o dzielo autorskie jest dzielo
szczegoblne, oznaczone jako "utwor"; 2) umowa o dzielo autorskie powinna wskazywa¢ rodzaj utworu, postac jego
ustalenia, forme rozporzadzania, pola eksploatacji i wynagrodzenie; 3) utwor jest prawidlowo oznaczony, jezeli
przedmiotem umowy o dzieto autorskie jest rezultat dzialalnoSci tworczej o indywidualnym charakterze, ustalony w
okreslonej przez strony postaci; 4) zagadnienie uciele$nienia rezultatow niematerialnych w rzeczy, w szczegolnosci z
punktu widzenia odpowiedzialno$ci za wady przedmiotu tej umowy, nie ma pierwszoplanowego znaczenia w wypadku
umowy o dzielo autorskie”.

Powyzsze, w ocenie Sadu I instancji potwierdza, ze umowa zawarta z zainteresowang nie mogla zosta¢ uznana za
umowe o dzielo, wzglednie umowe o dzielo autorskie. Brak w niej bowiem szeregu elementéw, o ktérych mowa wyzej.

Opierajac sie na powyzszych rozwazaniach Sad stwierdzil, iz umowy zawartej miedzy zainteresowana J. K. i platnikiem
nie mozna uzna¢ za umowe o dzielo. Platnik nie przedstawili zadnych dowodéw wskazujgcych na okolicznosé, ze
praca wykonana przez zainteresowana wykraczala poza klasycznie rozumiang ushuge. Zainteresowanej nie zlecono
wykonania konkretnego dziela, a wylacznie wykonanie czynno$ci, ktére sprowadzaly sie do starannego wykonania
zespohlu czynnosci niezbednych do wykonania zadania okreslonego w przedmiotowej umowie. Tu jeszcze raz Sad I
instancji podkreslil, ze zainteresowana realizujac postanowienia umowy bedacej przedmiotem sprawy nie byla tworca,
ale odtworea. Rezultatem jej pracy nie jest nowy, funkcjonujacy w obrocie byt. Bytem takim jest okre$lony utwor
(muzyczny, literacki), skomponowany czy napisany przez jego faktycznego tworce. Jednak w ocenie Sadu Okregowego
kolejne wykonania tego utworu, czy to przez jego tworce (np. w ramach recitali) czy tez przez innych wykonawcow
nie tworza nowych bytoéw. Nie tworzg, na bazie jednego utworu, nowych dziel, chyba, ze inny wykonawca, na przyklad
poprzez odmienng interpretacje nada takiemu utworowi takie cechy, ze dany utwor funkcjonowac bedzie w obrocie
jako zupelnie nowy twoér niematerialny (utwor okre$lonego wykonawcy w interpretacji ....) i bedzie to cecha na stale
odroézniajaca ten utwor od jego pierwowzoru. Strona powodowa jednakze nie wykazala, by przygotowujac sie do
koncertu i uczestniczac w nim J. K. stworzyla nowe dzielo. Dzielem takim nie moze by¢ tez uznany koncert, skoro
brak jest w umowie jakichkolwiek wytycznych odnoénie tytutow wykonywanych utwordw, ich charakteru czy sposobu
interpretacji i koncert ten nie funkcjonuje jako odrebny, samodzielny i oderwany od jego twdrcoéw byt. Zadanie
powierzone J. K. sprowadzilo sie zatem wylacznie do starannego odtworzenia i wykonania dziel - utworé6w muzycznych
(badz wlasnych, o ile zainteresowany takowe stworzyl, badz dziel — utworéw innych tworcow).

Zdaniem Sadu Okregowego, skoro umowa zawarta przez strony stanowila umowe o $wiadczenie ustug, do ktorej
odpowiednio stosuje sie przepisy o umowie zlecenia, tym samym zaskarzona decyzja z 13 marca 2013 roku nr (...) jako
prawidlowa musiala sie ostaé.

W tym stanie rzeczy, stosownie do tresci art. 477'% § 1 k.p.c., Sad Okregowy oddalil odwolanie od ww. decyzji jako
bezzasadne, o czym orzekl w pkt IT wyroku.



Konsekwencja jedynie cze$ciowego uwzglednienia stanowiska odwolujacego i organu rentowego jest wzajemne
zniesienie kosztéw postepowania pomiedzy stronami, co znajduje uzasadnienie w tresci art. 100 k.p.c. i o czym Sad
ten orzekl w pkt III sentencji wyroku.

Z powyzszym rozstrzygnieciem nie zgodzil sie platnik. Wyrok zaskarzyl w czesci, tj. co do punktu II i III. Wyrokowi
zarzucik:

1. naruszenie prawa materialnego:

a) art. 65 § 11 2 KC poprzez ich bledna wykladnie, ktéra doprowadzita do zignorowania woli stron wyrazonej: tre$cia
umowy, zachowaniem towarzyszacym jej zawarciu oraz jej wykonywaniu, a w konsekwencji zignorowanie charakteru
prawnego, jaki Platnik i Zainteresowana J. K. zamierzali nadaé wiazacej ich umowie;

b) art. 7341750 KC, poprzez ich niewlasciwe zastosowanie i uznanie, ze umowa wiazaca Zainteresowana J. K. i Platnika
stanowila umowe o §wiadczenie ustug, podczas gdy miala ona charakter umowy o dzieto;

¢) art. 627 KC poprzez jego niezastosowanie i bledne przyjecie, ze umowa wiazaca Zainteresowana J. K. i Platnika
stanowila umowe o $wiadczenie uslug, podczas gdy strony zawarly umowe o dzielo odpowiadajaca wymogom
stawianym przez art. 627 i n. KC;

d) art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 12 ust. 1 oraz art. 13 pkt 2 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych poprzez ich niewtaéciwe
zastosowanie i uznanie, ze Zainteresowana podlega obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowemu i
wypadkowemu w okresie objetym decyzja (...) Oddzial w S. z dnia 13 marca 2013 r.(...), podczas gdy Zainteresowana
wykonywala dla Platnika umowe o dzielo i w konsekwencji nie byla objeta ww. obowigzkowymi ubezpieczeniami;

2. naruszenie prawa procesowego:

a) art. 233 § 1 KPC poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow polegajace na dokonaniu oceny dowodow
w sposéb dowolny oraz sprzeczny z zasadami logicznego wnioskowania, poprzez przyjecie, ze (i) zainteresowanej nie
zlecono wykonania konkretnego dziela, podczas gdy strony umoéwily sie na zaprodukowanie koncertu; (ii] ptatnik nie
przedstawil zadnych dowodow wskazujacych na okoliczno$é, ze praca wykonana przez zainteresowana wykraczala
poza klasycznie rozumiang ustuge, mimo zaproponowania przez Platnika dokumentéw ze Swiadkow i dokumentéow;
(iii] Zainteresowanej nie powierzono partii solowych podczas koncertu, mimo braku dowodéw na to wskazujacych;
(iv) udzial Zainteresowanej w koncercie byt malo istotny, mimo braku dowod6w na to wskazujacych, w szczegolnos$ci
braku dowodu z opinii bieglego; (v) strony nie dokonaly wyraZnego ani konkludentenego ustalenia istotnych
warunkéw zamoéwionego dziela, mimo przeciwnych zeznan $wiadkdéw i caloksztaltu okoliczno$ci towarzyszacych
zawarciu i wykonaniu umowy;

b) art. 232 KPC w zw. z art. 6 KC poprzez bledne przyjecie, ze to na Platniku, a nie na Organie rentowym spoczywa
ciezar udowodnienia podstawy faktycznej i prawnej twierdzen dotyczacych ww. decyzji ZUS z dnia 13 marca 2013 r.;

c) art. 328 § 2 KPC poprzez brak wskazania i uzasadnienia, ktérym dowodom Sad I Instancji dat wiare, a ktorym
jej odmoéwil, a jedynie ograniczenie sie do ogdlnikowego stwierdzenia, iz ,zeznania zlozone przez Swiadkow i
zainteresowang sad uwzglednil w zakresie, w jakim wykazywaly okoliczno$ci istotne dla sprawy, korespondowaly z
dokumentami zebranymi w przedmiotowej sprawie i nie byly sprzeczne z zasadami logiki".

Majac na uwadze powyzsze, platnik wniost o:

1. zmiane punktu II zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie odwolania w czeéci co do punktu IT i w konsekwencji
uwzglednienie w caloéci odwolania platnika od decyzji ZUS z dnia 13 marca 2013 r. nr(...);

2. zmiane punktu III zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie zwrotu kosztéw postepowania przed Sadem I instancji,
w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych;



3. zasadzenie od organu rentowego na rzecz platnika kosztdw procesu postepowania odwolawczego, w tym kosztow
zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje organ wniost o oddalenie apelacji w caloéci oraz o zasadzenie od platnika na rzecz
pozwanego kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych za II instancje.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja platnika skladek okazala sie nieuzasadniona.

Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie wadliwoS$ci postepowania przed Sadem Okregowym, ktéry starannie zebral i rozwazyt
wszystkie dowody oraz ocenil je w sposéb nie naruszajacy zasady swobodnej oceny dowodéw. Prawidlowo dokonane
ustalenia faktyczne oraz nalezycie umotywowana ocene prawng sporu Sad Odwolawczy przyjmuje za wlasng, w pelni
podzielajac wywody zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Z tego tez wzgledu Sad Apelacyjny nie dostrzega
potrzeby ponownego szczegolowego przytaczania zawartych w nim argumentow.

Za zasadne uznaé trzeba uwagi apelujacego co do obowiazku uwzglednienia woli stron wyrazonej treScia umow.
Roéwniez i Sad Apelacyjny stoi na stanowisku , ze w sprawie, w ktorej Zaklad Ubezpieczen Spolecznych kwestionuje
skuteczno$¢ prawng umowy zawartej miedzy osobami trzecimi pierwszorzedne znaczenie maja: zasada swobody

zawierania uméw wyrazona w art. 353" k.c. i poszanowania woli stron, wyrazona w art. art. 65§ 2 k.c. Sa to
fundamentalne zasady odzwierciedlajace konstytucyjna gwarancje panstwa prawa. Zakwestionowanie tych zasad
moze nastapi¢ jedynie na warunkach przewidzianych przepisami kodeksu cywilnego tj. w sytuacji stwierdzenia
niewaznoSci czynnos$ci prawnej (art. 58 k.c.), stwierdzenia wad o$wiadczenia woli, w tym pozornoéci umowy (art. 83
k.c.), badz tez stwierdzenia, ze wynikajacy z umowy stosunek prawny co do tresci lub celu sprzeciwia sie wlasciwosSci

stosunku, ustawie lub zasadom wspélzycia spotecznego (art. 353" k.c.). Przy czym musza to by¢ sytuacje ewidentne i
stwierdzone jednoznacznie, w oparciu o analize treSci umowy, jak tez okolicznosci jej zawarcia i realizacji, ale takze
przy uwzglednieniu nakazu wynikajacego z art. 65 § 2 k.c. W niniejszej sprawie, wbrew przekonaniu apelujacego,
Sad Okregowy trafnie zakwestionowal zasade swobody zawierania umow i poszanowania woli stron z odwolaniem sie
do ostatniej przestanki. Uznac¢ nalezy bowiem, ze platnik oraz zainteresowana ulozyli stosunek prawny wynikajacy
z umowy o dzielo w sposdb sprzeciwiajacy sie naturze umowy o dzielo. W sprawie wystapila sytuacja ewidentna.
W oparciu o analize tre$ci umowy, jak tez okolicznoéci jej zawarcia i realizacji jednoznacznie stwierdzié trzeba,
ze faktycznie strony laczyta umowa o $wiadczenie ustug. Odnoénie eksponowanego przez apelujacego charakteru
dzialalnoSci platnika, w jego przekonaniu uzasadniajacego zawieranie z artystami umoéw o dzielo, Sad Apelacyjny
podtrzymuje swe dotychczasowe stanowisko, ze okolicznosci takie jak zamiar zawarcia umoéow o dzieto, a nawet ich
Swiadome podpisanie przez zainteresowang nie mogg zmieni¢ charakteru zatrudnienia zainicjowanego taka umowa,
jesli zatrudnienie wykazuje w przewazajacym stopniu cechy innego stosunku prawnego (wyrok SA w Szczecinie z
dnia 20.09.2012r., III AUa 497/12). Nie nazwa zawartej umowy, ale rzeczywisty przedmiot umowy, a takze rodzaj i
okoliczno$ci jej wykonania $wiadcza o typie umowy.

Przyjecie przez Sad Okregowy, ze umowa cywilnoprawna z dnia 23 czerwca 2009 roku zawarta pomiedzy Z.a
zainteresowang zawierala cechy konstytutywne umowy o $wiadczenie ustug bylo prawidlowe.

Pierwszoplanowo nalezy dostrzec, ze w ustawie o systemie ubezpieczen spolecznych z zasady ubezpieczeniem
spotecznym objete zostaly wszystkie tytuly prawne, na podstawie ktorych osoba fizyczna Swiadczy na rzecz innego
podmiotu prawnego czynno$ci za okreSlonym wynagrodzeniem. Sg to przede wszystkim umowa o prace, umowa
agencyjna, umowa zlecenia, umowa o prace nakladcza, umowa o Swiadczenie ustug, spbldzielcza umowa o prace,
stuzba wojskowa, stuzba celna, etc. Jednakze wyjatkiem od tej zasady jest wykonywanie umowy o dzielo i jako wyjatek
wymaga precyzyjnego rozwazenia. Na szczeg6lng uwage zasluguje w tym wzgledzie najnowsze orzecznictwo Sadu
Najwyzszego. Cho¢ prezentowane na tle odmiennych stanéw faktycznych, to ujmuje istote umowy o dzieto w systemie
ubezpieczen spotecznych. I tak w wyroku z dnia 25 marca 2015 roku (I1I UK 159/14) Sad Najwyzszy wywidd! refleksje,
ze w dobie, gdy podmioty zamawiajace kieruja sie wylgcznie kryterium ceny, zawieranie umoéw o dzielo staje sie



powszechna praktyka. Oczywiscie popularno$¢ umowy o dzielo wynika z faktu, ze z tytulu zawarcia takiej umowy nie
powstaje obowigzek ubezpieczenia spolecznego. O ile jest on z perspektywy zamawiajgcego korzystny, o tyle prowadzi
do uksztaltowania takiej zaleznoSci, ze wykonujacy prace nie uczestnicza w systemie ubezpieczen spolecznych, a tym
samym nie s3 objeci ochrona na wypadek ryzyka zwiazanego z wypadkiem, czy choroba. Naturalnie ten element
nie moze by¢ w sprawie decydujacy i powodujacy zakwalifikowanie czynnoéci zainteresowanego automatycznie do
umowy o $§wiadczenie ustlug. Moze jednak rzucaé Swiatlo na przewartoSciowanie poje¢ dotyczacych dziela (...). W
Swietle, przytoczonych juz wyzej, zarzutow apelacji dotyczacych dokonania przez Sad Okregowy wadliwej wykladni
o$wiadczen woli stron umowy rozstrzygajace znaczenia ma wyrok z dnia 24 marca 2015 roku (sygn. akt II UK
184/14), w ktorym Sad Najwyzszy wskazal wprost, ze swoboda stron w odniesieniu do sfery ubezpieczenia spolecznego
doznaje ograniczen. W uzasadnieniu cytowanego wyroku Sad Najwyzszy zwazyl, ze domena ubezpieczen spotecznych
s3 przepisy ius cogens, ktérych wolg stron nie mozna wylaczyé, czy tez ograniczyé. Zywym przykladem jest kwestia
podlegania ubezpieczeniu spotecznemu, ktére istnieje z mocy prawa i moca czynnosci prawnej nie mozna zniwelowaé
powstajacych na tym tle obowiazkdw (...) Analiza ustawy o prawie autorskim nie pozostawia watpliwosci, ze skupia ona
uwage na ochronie utworéw wytworzonych przez czlowieka, podczas gdy ustawie systemowej przypisano odmienng
role. Dotyczy ona relacji zachodzacej miedzy organem rentowym, platnikiem i ubezpieczonym. Pozwala to przyjac,
ze wskazane regulacje nie pozostaja wzgledem siebie w koniunkcji ani alternatywie. Brak kompatybilno$ci obu ustaw
sprawia, ze rozstrzygniecie sprawy nie jest mozliwe bez uprzedniego uwzglednienia uwarunkowan wynikajacych z
prawa ubezpieczen spolecznych. Dopiero wtérnie nalezy rozwazy¢ wlasciwosci plynace z ustawy o prawie autorskim.

Argumenty przedstawione w pisemnych motywach powyzszych rozstrzygnie¢ Sadu Najwyzszego zapadly w
odmiennych stanach faktycznych, co wyklucza ich bezposrednie zastosowanie w przedmiotowym sporze, jednakze
zaprezentowane w nich argumenty nalezalo przywola¢ w celu prawidlowej diagnozy zaskarzonego rozstrzygniecia.

Sad Apelacyjny zwraca uwage, ze w art. 627 k.c. nie zdefiniowano dziela, wskazujac jedynie, ze jego wykonanie stanowi
przedmiot zobowigzania wykonawcy, za ktore przystuguje wynagrodzenie jako wzajemne §wiadczenie zamawiajgcego.
Faktem jest, ze najczeSciej wykonanie dziela przybiera posta¢ wytworzenia rzeczy lub dokonania zmian w rzeczy
juz istniejacej (naprawienie, przerobienie, uzupelnienie); takie dziela sa rezultatami materialnymi umowy zawartej
miedzy stronami, weryfikowalnymi ze wzgledu na istnienie wad (tak w wyroku Sadu Najwyzszego z 3 listopada
1999 r., sygn. IV CKN 152/00, OSNC z 2001 r. Nr 4, poz. 63 i w postanowieniu z 25 lipca 2012 r., sygn. II UK
70/12, znajdujacy sie w internetowej bazie orzeczen Sadu Najwyzszego, por. tez A. Brzozowski, K. Pietrzykowski,
Komentarz, t. II, 2005 r., s. 351-352). Natomiast przedmiotem kontrowersji jest uznanie za dzielo rezultatow
niematerialnych nieuciele$nionych w rzeczy. W tym miejscu zaakcentowaé nalezy, ze 6w rezultat nie moze byc
oceniany bez odniesienia do przepiséw ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych. W stanie faktycznym
sprawy - zgodnie z wola stron i tre$cia umowy z dnia 23 czerwca 2009 roku - przedmiotem, o ktérego wykonanie
strony sie uméwily, bylo przygotowanie i wykonanie koncertu wraz z zespolem (...) w ramach Festiwalu w K.. Umowa
zatytulowana zostala jako ,umowa o dzielo”. Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego (wyrok z dnia 10 lipca
2014r, II UK 454/13) w dziedzinie prawa autorskiego przyjeto podzial dziel - utworé6w w rozumieniu art. 1 ust. 1
ustawy o prawie autorskim o charakterze niematerialnym - na dziela niematerialne ucielesnione i nieuciele$nione
w rzeczy. Jako utwory nieuciele$nione wymienia sie recytacje, wykonanie koncertu, inscenizacje lub przygotowanie
produkcji artystycznej. Oznacza to, ze dzielo w postaci niematerialnej, gdy chodzi o dzielo jako sposéb wyrazenia,
moze ucieles$niaé sie tylko przez odpowiednie zachowanie wykonawcy. Zgodnie zatem z kierunkiem interpretacji art.
1 ust. 1 ustawy o prawie autorskim wyrazonym przez Sad Najwyzszy w cyt. wyroku, mozliwa jest umowa o dzielo,
nieobjeta obowigzkiem ubezpieczenia spolecznego, ktorej przedmiotem jest wykonanie koncertu, pod warunkiem
jednak, ze koncertowi temu mozna przypisa¢ cechy utworu. Te warunki spelialoby jednakze tylko wykonanie
przez zainteresowang utworu muzycznego o charakterze niestandardowym, niepowtarzalnym, wypeliajacy kryteria
tworczego i indywidualnego dziela. Natomiast ochronie prawa autorskiego nie podlegaja jej dzialania wymagajace co
prawda okre$lonych umiejetnoSci i talentu, ale majace charakter odtworczy.

Nadto w sytuacji, gdy platnik przedmiotowy koncert ocenial w kategoriach dziela — utworu, uwage Sadu
Odwotlawczego zwraca fakt braku w umowie z zainteresowang klauzuli o przeniesieniu na zamawiajacego (platnika)



autorskich praw do utworu. Fakt ten umacnia przekonanie Sadu Apelacyjnego co do nie posiadania takich praw przez
J. K., prawa takie bowiem w ogo6le nie mogly powstaé. O ich nieistnieniu przesadzajg fakty skrupulatnie ustalone
przez Sad Okregowy. Mianowicie zainteresowana byla tylko jednym z wielu odtwoércéw muzyki bioracych udzial w tym
wydarzeniu, nie powierzono jej zadnej partii solowej, przy wykonywaniu muzyki musiala w pelni podporzadkowac sie
dyrygentowi i jego poleceniom. W tym zakresie nie powtarzajac szerzej rozwazan na temat charakterystycznych cech
umowy o dzielo oraz umowy o §wiadczenie ustlug zaprezentowanych przez Sad I instancji, Sad Apelacyjny wskazuje, ze
tre$¢ zobowiazania dluznika pozostaje w $cislej zaleznosci od natury stosunku prawnego — jezeli osiagniecie rezultatu
okreslonego w celu zawarcia umowy uzaleznione jest od wielu juz istniejacych lub innych majacych nastapié zdarzen
oraz czynnikdw zewnetrznych, lezacych poza oddzialywaniem dluznika, to z reguly podejmuje on zobowigzanie
starannego dzialania (por. wyrok SA we Wroclawiu z 19 stycznia 2012 r., III AUa 1539/11, Lex nr 1127086). Analizujac
kwestie podniesione w apelacji nalezy zauwazy¢ rowniez, ze kazda praca, nawet ta Swiadczona w oparciu o umowe
o prace, prowadzi do jakiego$ rezultatu, co oczywiScie nie oznacza, ze powinna by¢ kwalifikowana jako umowa o
dzielo. Z definicji bowiem, nie moze by¢ mowy o wykonaniu dziela jezeli praca jest §wiadczona w spos6b odtworcezy i
realizuje cykl prac, czy przedsiewzie¢ polegajacych na przygotowaniu koncertu. Zainteresowana nie nadala koncertowi
zadnej wyjatkowosci poprzez przykladowo nadanie znanym kompozycjom indywidualnych interpretacji. Tylko takie
dzialania spowodowalyby przypisanie koncertowi charakteru niestandardowego, niepowtarzalnego, ktory wypehiltby
kryteria twoérczego i indywidualnego dziela muzycznego.

Uwage zwraca tez niekonkretno$¢ sformulowania umowy miedzy skarzacym i zainteresowana co do jej przedmiotu.
Polecajac przygotowanie i wykonanie koncertu, zamawiajacy nie okreélil cech indywidualizujacych utwér (dzieto).
W takim wypadku o ocenie caloksztaltu zobowiazania decyduje wyeksponowanie Swiadczenia, ktére mialo znaczenie
zasadnicze, a - wykladajac wole stron - nalezy stwierdzié, ze takie zasadnicze znaczenie mialo przygotowanie i
wykonanie. W ocenie Sadu Apelacyjnego tylko, gdy przedmiotem umowy jest utwoér chroniony prawem autorskim
(por. art. 1 § 1 prawa autorskiego), jego zamoéwieniu tradycyjnie odpowiada umowa o dzieto. W rezultacie tylko tworczy
charakter dziela, jako rezultatu umowy, moze nada¢ $§wiadczeniu forme dziela, ktére nie ma uciele$nionej postaci. Na
tym gruncie niemozliwa byla ocena rezultatu umowy z dnia 23 czerwca 2009 r. o przygotowanie i wykonanie koncertu,
jako odpowiadajacego pojeciu dziela w rozumieniu art. 627 KC. Sad Apelacyjny przyjmuje, ze przedmiotem prawa
autorskiego moze by¢ koncert o charakterze niestandardowym, niepowtarzalnym, spelniajacym kryteria twoérczego
i indywidualnego utworu muzycznego (podobnie uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 14 lutego 2012 r., ITII UZP 4/11,
OSNP 2012 nr 15-16, poz. 198, wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 3 lipca 2007 r., II CSK 207/07, , z dnia 28 listopada
2006 1., IV CSK 203/06, z dnia 6 maja 2004 r., III CK 571/02, i z dnia 25 stycznia 2006 r., I CK 281/05, OSNC 2006
nr 11, poz. 186 z glosa M. Barczewskiego, Gdanskie Studia Prawnicze-Przeglad Orzecznictwa z 2007 r. Nr 4, s. 69).
Dlatego za nieuzasadniony uzna¢ nalezalo zarzut naruszenia art. 627 k.c. poprzez jego niezastosowanie.

Kwestig istotna jest, ze skoro ochronie prawa autorskiego nie podlegaja dzialania o charakterze odtworczym, to
konieczne bylo wykazanie przez platnika, ze wykonawczyni przystugiwaly prawa autorskie, ktorymi zadysponowala
na jego rzecz. W tym miejscu w kontekscie zarzutow apelacji oraz treSci uzasadnienia Sagdu Okregowego szczegolnego
wyjasnienia wymaga, ze przepisy materialne prawa cywilnego zawarte w kodeksie cywilnym w art. 6, a dotyczace
rozkladu ciezaru dowodowego nie maja zastosowania w sprawach ubezpieczeniowych gdy strony laczy stosunek
publiczno-prawny, a nie stosunek cywilny. Pamietaé nalezy, ze w toku postepowania przed sagdem pierwszej instancji w
sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych, skladajac odwolanie od decyzji organu rentowego ubezpieczeni/platnicy
staja sie quasi strong powodowa i na nich spoczywa ciezar udowodnienia faktéw, ktore podwazaja zasadno$¢ wydania
zaskarzonej decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych. Odwolanie pelni funkcje pozwu, w ktérym ubezpieczeni/
platnicy staraja sie dowie$¢ zasadnosci zglaszanych przez siebie twierdzen (tak w postanowieniu Sadu Najwyzszego
z 19 czerwca 1998 r., sygn. II UKN 105/98, OSNAPiUS z 1999 r., nr 16, poz. 529). Postepowanie odrebne,
jakim jest postepowanie w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych, stanowi niewgtpliwie rodzaj postepowania
procesowego i co do zasady zastosowanie do niego maja przepisy ogblne kodeksu postepowania cywilnego, ale
nie kodeksu cywilnego. Zatem to przepisy procedury cywilnej w art. 3. i art. 6 § 2 wskazuja, ze na apelujacym
spoczywal ciezar udowodnienia, ze zainteresowana nie podlegala ubezpieczeniom spolecznym z tytulu zawartej
umowy. Wskazywana w apelacji zasada kontradyktoryjnoSci wywodzona jest z art. 232 k.p.c., ktéry w zdaniu 1



stanowi, ze strony obowigzane sg wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktéow, z ktérych wywodza skutki prawne.
Obowiazuje ona takze w postepowaniu z zakresu ubezpieczen spolecznych. Sad Najwyzszy w wyroku z 27 marca 2012
r. (sygn. III UK 75/11, LEX nr 1213419) podkreslil, ze ,,odrebny charakter postepowania w tej kategorii spraw nie
wylacza (...) zasady kontradyktoryjnos$ci, w tym ciezaru dowodzenia przez ubezpieczonego faktoéw rzutujacych na jego
prawo do Swiadczen z tychze ubezpieczenn”. Zasada ta nie oznacza, ze sad na podstawie dowodéw przedstawionych
przez jedna ze stron moze orzekaé tylko w sposéb zgodny z oczekiwaniem dowodzacego. Sad bowiem nie jest
zwigzany stanowiskiem wnioskujacego o przeprowadzenie danego dowodu. Ocena dowodéw zgromadzonych w
procesie pozwala na obiektywne ustalenia. Poza tym, jak juz wskazywano wyzej, to apelujacy jako strona inicjujaca

postepowanie mial za zadanie dowie$¢ swej racji, czego jednak nie uczynik.

Za bezzasadny uznac nalezy zarzut platnika dotyczacy naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Zauwazy¢ trzeba, ze wyrazona
w art. 233 § 1 k.p.c. zasada swobodnej oceny dowodéw, sadowi orzekajacemu pozostawia wybor okreslonych
Srodkéw dowodowych, sposob ich przeprowadzenia oraz ocene. Granice tej "swobody" wyznaczaja trzy czynniki:
logiczny, ustawowy oraz ideologiczny, przez ktory rozumie, sie poziom §wiadomo$ci prawnej sedziego, czyli znajomos§é
przepiséw doktryny i orzecznictwa, a takze informacje dotyczace réznych faktow zycia spolecznego, kultura prawna,
jak i stan pozaprawnych regul i ocen spolecznych, do ktérych odsylaja przepisy obowiazujacego prawa (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z 7 lutego 2002 r., II UKN 806/00, Lex nr 560570). Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w
wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo,
wbrew zasadom dos$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkoéw przyczynowo-
skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodoéw moze by¢ skutecznie podwazona (por. wyr. SA w Lublinie
III AUa 758/12, Lex nr 1223279). Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie moze polega¢ na
zaprezentowaniu przez skarzacego stanu faktycznego, ustalonego przez niego na podstawie wlasnej oceny dowodow
(wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 14 kwietnia 2010 roku, I ACa 240/10, Lex nr 628186). W ocenie Sadu
Apelacyjnego zlozona przez platnika apelacja nie wskazuje skutecznie na istnienie ktérejkolwiek z opisanych powyzej
przeslanek naruszenia zasady swobodnej oceny $rodkéw dowodowych, a stanowi jedynie polemike z wlasciwie
dokonang oceng materialu dowodowego przez Sad I instancji.

Nadto platnik podnosi zarzut naruszenia art. 328 k.p.c. Przepis art. 328 § 2 k.p.c. okresla konstrukcyjne elementy
uzasadnienia wyroku, a mianowicie: ustalenie faktow, ktore sad uznal za udowodnione, dowoddéw, na ktérych sie
oparl, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmoéwil wiarygodnos$ci i mocy dowodowej, oraz wyjasnienie podstawy
prawnej wyroku z przytoczeniem przepisOw prawa. Obraza tego przepisu moze mie¢ miejsce wylacznie wtedy, gdy
z uzasadnienia orzeczenia nie daje sie odczytac, jaki stan faktyczny badz prawny stanowil podstawe rozstrzygniecia,
co uniemozliwilo kontrole instancyjng. Platnik zarzuca Sadowi Okregowemu brak wskazania i uzasadnienia, ktorym
dowodom Sad I instancji dal wiare, a ktérym jej odmoéwil oraz ograniczenie sie do ogélnikowych stwierdzen w tym
zakresie. W tym miejscu godzi sie zauwazy¢, ze Sad I instancji w treSci uzasadnienia wyroku wyraznie wskazal,
na jakich dowodach sie oparl i w jakim zakresie dal im wiare. Sad odniost sie do dokumentacji zawartej w aktach
organu rentowego, jak i do zeznan §wiadkdéw. Argumenty apelujacego nie sg zatem wystarczajace dla uznania zarzutu
naruszenia przez Sad prawa procesowego. Ostatecznie przyjaé nalezy, ze Sad Okregowy przytoczyt ocene dowodow w
zwiezlej formie, jednak pozostaje ona wystarczajaca dla oceny zadania ptatnika i znajduje aprobate Sadu Apelacyjnego.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny w punkcie 1. sentencji orzekl o oddaleniu apelacji na podstawie art. 385
k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego, Sad Apelacyjny orzekl na podstawie przepisu art. 98 § 1 k.p.c. zgodnie,
z ktéorym strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwr6ci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne
do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu), przy czym Sad rozstrzyga o kosztach w kazdym
orzeczeniu konczgcym sprawe w instancji (art. 108 § 1 k.p.c.). Do celowych kosztéw postepowania nalezy, miedzy
innymi, koszt ustanowienia zastepstwa procesowego, ktory w sprawach o objecie ubezpieczeniem spolecznym, wynosi
60 zl, zgodnie z § 11 ust. 2 w zwigzku z § 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. nr 163, 1349 ze zm.). Zatem, skoro oddalono



w caloéci apelacje skarzacego, uznaé nalezalo, ze przegral on postepowanie odwolawcze w calo$ci, a wobec tego,
zasadzono od apelujacego na rzecz organu rentowego zwrot kosztéw zastepstwa procesowego w caloSci — 120 zl,
zgodnie z § 12 ust. 1 pkt. 2 powolanego rozporzadzenia (punkt 2).
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