Sygn. akt ITIT AUa 28/15

POSTANOWIENIE

Dnia 16 marca 2015 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial 111 Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Anna Polak
Sedziowie: SSA Barbara Bialecka

del. SSO Beata Gorska (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 16 marca 2015 r. na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku I. A.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w S.

przy udziale C. F. - K,,C.P. - G.,G. C.

o ustalenie obowigzku ubezpieczenia spolecznego

na skutek apelacji ubezpieczonej I. A.

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VI Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 4 czerwca 2014 r. sygn. akt VI U 2141/12

postanawia:

uchyli¢ zaskarzony wyrok, znie$¢ postepowanie w czeéci poczynajac od 19 wrzeSnia 2013r. i przekazal sprawe
do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Szczecinie VI Wydzialowi Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

SSA Barbara Bialecka SSA Anna Polak del. SSO Beata Goérska

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia z dnia 12 marca 2012 roku nr (...) Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w S. stwierdzil, ze podstawa
wymiaru skladek na ubezpieczenie C. F.-K. podlegajacego ubezpieczeniom jako osoba wykonujaca prace na podstawie
umowy zlecenia u platnika skladek (...) I. A. wynosi w listopadzie 2008 r. — 3820 zl, w grudniu 2008 r. — 3000 zl,
w styczniu 2009 r. — 4360 zl, w lutym 2009 r. — 1200 z}, w marcu 2009 r. 3040 z}, w kwietniu 2009 r. — 1760 zt, w
maju 2009 r. — 2080 zl, w czerwcu 2009 r. 1880 zl, w lipcu 2009 r. — 880 zl, w sierpniu i wrze$niu 2009 r. 0,00 zl,
w pazdzierniku 2009 r. 3200 zl, w listopadzie 2009 r. 3120 zl, w grudniu 2009 r. 2560 zl, w kolejnych miesigcach
od stycznia 2010 r. do pazdziernika 2010 r. po 0,00 zl. Organ rentowy ustalil odpowiednio wysoko$¢ skladek na
ubezpieczenie zdrowotne. W uzasadnieniu decyzji wskazano, ze w dniu 8 grudnia 2011 r. organ rentowy wydat decyzje
nr (...) stwierdzajaca, ze C. K. jako osoba wykonujaca prace na podstawie umowy zlecenia u platnika sktadek (...) L.



A. podlega obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu w okresie od 3 listopada 2008
r. do 31 pazdziernika 2009 r. oraz od 2 listopada 2009 r. do 31 pazdziernika 2010 r.

Decyzja z dnia 12 marca 2012 roku nr (...) Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w S. stwierdzil, ze podstawa
wymiaru skladek na ubezpieczenie C. P.-G. podlegajacego ubezpieczeniom jako osoba wykonujaca prace na podstawie
umowy zlecenia u platnika sktadek (...) I. A. wynosi w pazdzierniku 2008 r. — 1855 zl, listopadzie 2008 r. — 1800 zl,
w grudniu 2008 r. — 1600 zl, w styczniu 2009 r. — 1440 zl, w lutym 2009 r. — 1000 zl, w marcu 2009 r. - 1680 zl,
w kwietniu 2009 r. — 920 zl, w maju 2009 r. — 1600 zl, w czerwcu 2009 r. 400 zl, w kolejnych miesigcach od lipca
do wrze$nia 2009 r. po 0,00 zk. Organ rentowy ustalil odpowiednio wysoko$¢ skladek na ubezpieczenie zdrowotne w
okresie od pazdziernika 2008 r. do grudnia 2009 r. W uzasadnieniu decyzji wskazano, ze w dniu 8 grudnia 2011 r.
organ rentowy wydal decyzje nr (...)stwierdzajaca, ze C. G. jako osoba wykonujaca prace na podstawie umowy zlecenia
u platnika skladek (...) I. A. podlega obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu w
okresie od 3 listopada 2008 r. do 18 lutego 2008 r. do 15 lipca 2008 r., z kolei NFZ Oddzial Wojewodzki w S. decyzja
z dnia 2.2.2012 r. stwierdzil, ze C. G. podlega ubezpieczeniu zdrowotnemu od 1.10 2009 r. do 30.09.2010 T.

Decyzja z dnia 12 marca 2012 roku nr (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. stwierdzil, Zze podstawa
wymiaru skladek na ubezpieczenie G. C. podlegajacego ubezpieczeniom jako osoba wykonujaca prace na podstawie
umowy zlecenia u platnika skladek (...) I. A. wynosi w okresie od pazdziernika 2006 r. do grudniu 2006 r. po 0, 00
zl, w styczniu 2007 r. — 3200 zl, w lutym 2007 r. — 1033 z}l, w marcu 2007 r. 2450 zl, w kwietniu 2007 r. — 1650
z}, w maju 2007 r. — 2000 zl, w czerwcu 2007 r. — 1200 zl, w paZzdzierniku 2007 r. — 1320 z}, w listopadzie 2007
I., 900 zl, w grudniu 2007 r. — 480 zl, w styczniu 2008 r. 1020 z}, w lutym 2008 r. — 360 zl, w marcu 2008 r. 180
zl, w okresie od kwietnia do czerwca 2008 r. po 0,00 zl. Organ rentowy ustalil odpowiednio wysoko$¢ sktadek na
ubezpieczenie zdrowotne. W uzasadnieniu decyzji wskazano, ze w dniu 8 grudnia 2011 r. organ rentowy wydal decyzje
nr (...) stwierdzajacg, ze G. C. jako osoba wykonujaca prace na podstawie umowy zlecenia u platnika sktadek (...) I. A.
podlega obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu w okresie od 2 paZzdziernika 2006
r. do 30 czerwca 2007 r. oraz od 1 pazdziernika 2007 r. do 30 czerwca 2008 r.

Odwolanie od powyzszych decyzji wniosla I. A., ktéra wniosta o ich uchylenie oraz ustalenia, ze zainteresowani jako
osoby wykonujace prace na podstawie umow o dzielo u platnika skladek, nie podlegaja obowigzkowo ubezpieczeniom
emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu w okresach wskazanych w zaskarzonych decyzjach. Dodatkowo wniosta
o przyznanie kosztow postepowania wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu powolala sie na orzecznictwo Sadu
Najwyzszego i poglady doktryny, zwracajac uwage ze istota uméw zawartych z zainteresowanymi bylo osiagniecie
przez nich okres§lonego rezultatu, ktory zostal w sposéb precyzyjny i przejrzysty wskazany w tresci umow.

W odpowiedziach na odwolania organ rentowy wniést o ich oddalenie oraz zasadzenie kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu podnosil argumentacje tozsamag z ta, zawarta w
zaskarzonych decyzjach. Podkreslit przy tym, ze decyzje ustalajace, ze zainteresowani podlegaja ubezpieczeniom
spolecznym jako osoby wykonujgce prace na podstawie umowy zlecenia u platnika skladek (..) I. A. s3
prawomocne. Dodatkowo wskazal, ze wbrew aktualnym twierdzeniom odwolujacej sie umowy zawarte przez platnika
z zainteresowanymi byly umowami starannego dzialania i mialy na celu wykonanie szeregu konkretnych, okreslonych
w umowach czynno$ci sprowadzajgcych sie do §wiadczenia ustug polegajacych na prowadzeniu zadan dydaktycznych
nauki jezyka obcego. Rezultat pracy zainteresowanych nie poddawal sie ocenie w zakresie istnienia wad, czy
osiggnietego rezultatu. Co wiecej wynagrodzenie zainteresowanych bylto ustalane wedlug stawki godzinowej, a zatem
wysoko$¢ wynagrodzenia nie zalezala od wkladu pracy, czy warto$ci dziela, a jedynie od czasu poSwieconego na nauke
jezyka hiszpanskiego.

Sad Okregowy w Szczecinie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych, po polaczeniu spraw do wspodlnego
rozpoznania i rozstrzygniecia, wyrokiem z dnia 4.06.2014 roku oddalil odwolania (punkt I orzeczenia) zasadzil
od ubezpieczonej na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzialu w S. kwote 180 zt tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego (pkt II orzeczenia).



Z rozstrzygnieciem Sadu Okregowego nie zgodzila sie ubezpieczona. Zaskarzyta wyrok w caloéci i zarzucita mu:

1) naruszenie prawa materialnego przez bledna wykladnie art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy systemowej, poprzez przyjecie,
Ze przepis ten obowiazuje w niniejszym postepowaniu,

2) naruszenie prawa materialnego przez bledng wykladnie art. 48 ust. 1 ustawy systemowej poprzez przyjecie, ze
przepis ten mial zastosowanie w niniejszej sprawie,

3) naruszenie prawa materialnego przez btedng wykladnie art. 627 k.c. poprzez przyjecie, ze przepis ten nie mial
zastosowania w niniejszej sprawie,

4) naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 233 ust. 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny
dowoddw i pominiecie istotnych dowodoéw.

Wskazujac na powyzsze, apelujaca wniosta:
1) o zmiane przywolanego wyroku w zakresie pkt I i uwzglednienie zadania odwolania w calosci,

2) o zmiane przywolanego wyroku w zakresie pkt II i zasadzenie od organu rentowego kosztoéw zastepstwa
procesowego za obie instancje wedlug norm przepisanych.

Organ rentowy wniost o oddalenie apelacji w caloSci i zasadzenie od ubezpieczonej zwrotu kosztéow zastepstwa
procesowego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie podlegala merytorycznemu rozpoznaniu, wobec stwierdzenia niewaznosci postepowania przed Sadem
pierwszej instancji, branej pod uwage

z urzedu i to niezaleznie od poniesionych zarzutéw apelacyjnych. Z tej przyczyny ocena ich zasadnos$ci, wobec
uchylenia zaskarzonego wyroku i zniesienia postepowania w czeSci oraz przekazania sprawy Sadowi pierwszej
instancji

do ponownego rozpoznana, stala sie bezprzedmiotowa.

Nalezy wyjasni¢, ze Sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji, a zatem w granicach wnioskéw
i zarzutdéw apelacji, jednakze w granicach zaskarzenia bierze z urzedu pod rozwage niewazno$¢ postepowania (art.
378 § 1 k.p.c.). Mimo wiec, ze apelujaca nie sformulowala zarzutu niewaznoéci postepowania, koniecznym byto
przeprowadzenie kontroli postepowania przed Sadem pierwszej instancji w aspekcie zaistnienia okolicznosci, o
jakich mowa w art. 379 k.p.c. Stwierdzenie za$, ze w sprawie zaszla przestanka niewazno$ci postepowania prowadzi
obligatoryjnie do podjecia rozstrzygniecia o uchyleniu zapadlego wyroku i zniesieniu postepowania w zakresie, w
jakim zostalo ono dotkniete rzeczona niewazno$cia (art. 386 § 2 k.p.c.). Stosownie do treSci przepisu art. 379 § 1 pkt
5 k.p.c. niewazno$¢ postepowania zachodzi, jezeli strona zostala pozbawiona moznoéci obrony swych praw.

Zgodnie z przepisem art. 477" § 1 k.p.c. stronami postepowania w sprawach z zakresu ubezpieczef spolecznych sa
ubezpieczony, inna osoba, ktdérej praw i obowigzkéw dotyczy zaskarzona decyzja, organ rentowy i zainteresowany.
Nalezy réwniez wyjasnié, ze spory rozstrzygane w postepowaniu w sprawach z ubezpieczenia spotecznego wynikaja
ze stosunku prawnego opierajacego sie na relacji miedzy organem ubezpieczen spolecznych i ubezpieczonym,
konstruowanej wokoél publicznoprawnej instytucji finansowania i redystrybucji $wiadczen z ubezpieczenia
spolecznego, ktora to wiez powstaje z mocy prawa, automatycznie i niezaleznie od woli jej stron. W postepowaniu
winny bra¢ udzial wszystkie strony tego stosunku.

Kiedy natomiast strona jest pozbawiona mozliwoSci wziecia udziatlu i obrony swych praw w rozprawie poprzedzajacej
wydanie wyroku, to zachodzi niewazno$¢ postepowania. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego
niewazno$¢ postepowania wskutek pozbawienia strony moznoS$ci obrony jej praw zachodzi woéwczas, gdy strona



procesu, wbrew swej woli, zostaje faktycznie pozbawiona moznoSci dzialania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10
lipca 2002 1., II CKN 822/00, Lex nr 55519, w ktérym stwierdzono, ze jezeli strona na skutek wadliwo$ci procesowych
sadu nie mogla uczestniczy¢ i nie uczestniczyla w rozprawie bezposrednio poprzedzajacej wydanie wyroku, to
zachodza podstawy, by przyjac ze strona ta zostala pozbawiona mozliwo$ci obrony swych praw w rozumieniu art. 379
pkt 5 k.p.c.; (por. takze postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8 marca 2002r., sygn. III CKN 461/99, Lex nr 54479).
Pozbawienie strony moznoS$ci obrony swych praw w procesie oznacza sytuacje, w ktorej sad nie powinien w ogole
przystepowaé do merytorycznego rozstrzygniecia sprawy, inaczej bowiem naraza sie na konsekwencje okre$lone w
art. 386 § 2 k.p.c. Ma to miejsce miedzy innymi wtedy, gdy wskutek naruszenia przez sad obowiazujacych przepiséw
prawa, strona nie brala udzialu w sprawie (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 6 czerwca 2002 r.,
sygn. I ACa 1372/01, OSA 2004/1/2). W niniejszej sprawie Sad Okregowy naruszyl przepisy o doreczeniu, bowiem
mimo zawiadomienia przez I. A. w piSmie z dnia 16 wrze$nia 2013r., ktére wplynelo w dniu 19 wrze$nia 2013r.
o zmianie adresu do korespondencji, nie doreczal korespondencji na nowy adres. W szczeg6lnoéci Sad Okregowy
nie dokonal tez skutecznego doreczenia odwolujacej wezwania na rozprawe z dnia 4.06.2013r. (k.88), na ktorej
doszlo do jej zamkniecia, a nastepnie wydania wyroku . Tym samy doszlo do pozbawienia strony postepowania,
mozliwo$ci obrony swych praw, a to powoduje, ze postepowanie przed tym Sadem dotkniete zostalo niewazno$cia
w tym wlaénie zakresie (art. 379 pkt 5 k.p.c.). W razie stwierdzenia kwalifikowanej wady niewaznos$ci postepowania
bez znaczenia pozostaje fakt, czy udzial ubezpieczonej w rozprawie przed Sgdem Okregowym mial lub mogl wywrzeé
wplyw na wyrok Sadu pierwszej instancji, wydany po przeprowadzeniu rozprawy bez udzialu tej strony. Stwierdzenie
niewaznoSci postepowania wymaga zawsze uchylenia zaskarzonego wyroku, zniesienia postepowania w zakresie
dotknietym niewazno$cig i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji, co nastepuje
bez potrzeby, a nawet mozliwoéci weryfikowania zasadnoSci zarzutow podniesionych w apelacji.

Sad Apelacyjny wskazuje, ze przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy dokona prawidlowego doreczenia
zawiadomienia o terminie rozprawy

na adres wskazany przez ubezpieczong w piSmie na k. 74. i przeprowadzi dalsze postepowanie, poczynajac od
czynno$ci po 19.09.2013r. (k.74).

Wskazujac na argumenty wyzej podane Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 2 k.p.c. orzekl jak w sentencji.

SSA Barbara Bialecka SSA Anna Polak del. SSO Beata Gorska



