Sygn. akt ITI AUa 72/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 listopada 2015 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jolanta Hawryszko
Sedziowie: SSA Urszula Iwanowska (spr.)
SSA Barbara Bialecka
Protokolant: St. sekr. sad. Edyta Rakowska

po rozpoznaniu w dniu 10 listopada 2015 r. w Szczecinie

sprawy D. Z.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

o prawo do renty rodzinnej

na skutek apelacji organu rentowego

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VII Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 3 grudnia 2014 r. sygn. akt VII U 943/14

oddala apelacje.

SSA Urszula Iwanowska SSA Jolanta Hawryszko SSA Barbara Biatecka

IIT A Uay2/15

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. decyzja z dnia 12 lutego 2014 r. odméwil D. Z. prawa do renty rodzinnej
po zmarlym P. D., poniewaz komisja lekarska ZUS orzeczeniem z dnia 6 lutego 2014 r. uznala, ze ubezpieczona jest
osoba calkowicie trwale niezdolna do pracy, ale niezdolno$é ta nie powstala przed 16 rokiem zycia.

W odwolaniu od powyzszej decyzji D. Z. wniosla o jej zmiane podnoszac, ze od dziecinstwa cierpi na schorzenie
powodujace jej catkowita niezdolnosé do pracy.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie, podtrzymujac dotychczasowe stanowisko.



Wyrokiem z dnia 3 grudnia 2014 r. Sad Okregowy w Szczecinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych zmienil
zaskarzona decyzje i przyznal D. Z. prawo do renty rodzinnej od miesiaca zlozenia wniosku na stale.

Powyzsze orzeczenie Sad Okregowy oparl o nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne:

D. Z. urodzila si¢ w dniu (...) Ukonczyla nauke w zasadniczej szkole zawodowej w zawodzie krawcowa. Swiadezyla
prace réwniez miedzy innymi jako portier i goniec.

Ojciec ubezpieczonej P. D. urodzil sie w dniu (...), a zmarl w dniu 27 grudnia 2004 r. W dacie zgonu miat ustalone
prawo do emerytury.

Orzeczeniem z dnia 21 stycznia 2014 r. lekarz orzecznik ZUS stwierdzil, Ze ubezpieczona jest trwale calkowicie
niezdolna do pracy, a niezdolno$¢ ta powstala przed 15 rokiem zycia. Komisja lekarska ZUS, po rozpatrzeniu zarzutu
wadliwosci, stwierdzila, ze ubezpieczona jest trwale calkowicie niezdolna do pracy, przy czym niezdolno$é ta nie
powstala przed 16 rokiem zycia.

W dniu 5 listopada 2013 r. ubezpieczona zlozyla w organie rentowym wniosek o rente socjalng.

U ubezpieczonej rozpoznaje sie wczesnodzieciece uszkodzenie mozgu z nastepowym spastycznym niedowladem
potowicznym lewostronnym.

D. Z. jest calkowicie niezdolna do pracy od dziecinstwa - catkowita niezdolno$¢ powstala przed 16 rokiem zycia.
Niezdolno$¢ do pracy ma charakter trwaly. Niezdolnoé¢ ta spowodowana jest niedowladem polowicznym z duza
spastyczno$cia konczyny gornej lewej. W dokumentach badanej sa karty informacyjne z 1956 roku, gdzie rozpoznano
niedowlad spastyczny (ubezpieczona miala wtedy 3 lata), co przemawia za tym, ze schorzenie to jest wrodzone
(wczesnodzieciece uszkodzenie mézgu).

Na podstawie ustalonego stanu faktycznego oraz art. 65 ust. 11 2, art. 68 ust. 1 w zwigzku z art. 12 i art. 13 ustawy z
dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (j. t. Dz. U. z 2013 r., poz. 1440
ze zm.; powolywana dalej jako: ustawa emerytalno-rentowa), Sad Okregowy uznal odwolanie za uzasadnione.

W $wietle powolanych przepiséw sad pierwszej instancji przyjal, ze z uwagi na wiek wnioskodawczyni mozliwoéc
przyznania D. Z. prawa do renty rodzinnej nalezalo ocenia¢ wylgcznie w odniesieniu do art. 68 ust. 1 pkt 3.
Ubezpieczona, majgca w chwili wydania zaskarzonej decyzji ukonczone ponad 60 lat, mogta naby¢ prawo do renty
rodzinnej po zmarlym ojcu jedynie w przypadku uznania jej za osobe calkowicie niezdolna do pracy pod warunkiem,
ze stan taki powstalby u niej do ukonczenia 16 roku zycia.

Celem rozstrzygniecia powyzszego sporu sad meriti dokonal analizy dokumentacji medycznej odwotujacej oraz
dopuscil w toku postepowania dowdd z opinii bieglych sadowych z zakresu ortopedii, neurologii i laryngologii.
Przeprowadzone w ten sposob postepowanie dowodowe doprowadzilo Sad Okregowy do przekonania, ze catkowita
trwala niezdolno$¢ do pracy ubezpieczonej powstala w okresie wskazanym w art. 68 ustawy emerytalno-rentowe;j.

Sad pierwszej instancji mial na uwadze, ze calkowita trwala niezdolno$¢ do pracy ubezpieczonej jest spowodowana
niedowladem polowicznym z duza spastycznos$cia konczyny gornej lewej. A biorac pod uwage, ze w dokumentach
wnioskodawczyni sa karty informacyjne pochodzace z 1956 roku, gdzie rozpoznano niedowlad spastyczny
(wnioskodawczyni miala wtedy 3 lata), sad ten przyjal, ze jest to wada wrodzona (wczesnodzieciece uszkodzenie
mozgu). Niezdolno$¢ ta powstala wiec przed 16 rokiem zycia.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze opinie bieglych sporzadzone w toku niniejszego postepowania wydane zostaly przez
bieglych sadowych posiadajacych wieloletnig praktyke zawodowa, cieszacych sie duzym autorytetem, po uprzednio
przeprowadzonym badaniu odwolujacej sie oraz analizie treSci dokumentacji lekarskiej. Opinie te sa logiczne i spojne,



a wnioski w nich zawarte prawidlowo uzasadnione. Wobec powyzszego sad nie znalazl podstaw do kwestionowania
prawidlowosci i fachowo$ci opinii bieglych.

Jednoczes$nie Sad Okregowy uznal, ze prawidlowosci opinii bieglych nie podwazyly zastrzezenia Przewodniczacej
Komisji Lekarskich ZUS, ktéra podniosla, ze linia zawodowa wnioskodawczyni wskazuje, iz byla ona czynna
zawodowo, nie mogla wiec by¢ niezdolna do jakiejkolwiek pracy przed ukonczeniem 16 roku zycia. Odnoszac sie
do tego twierdzenia sad meriti wskazal, ze pozostawanie przez pewien okres w aktywno$ci zawodowej nie moze
stanowi¢ przeszkody w przyznaniu prawa do renty rodzinnej. Sad rozpoznajacy przedmiotowa sprawe w pelni podzielil
ugruntowany w judykaturze poglad, ze wykonywanie zatrudnienia przez ubezpieczonego, ktory kwalifikuje sie do oséb
trwale niezdolnych do pracy, nie pozbawia go prawa ubiegania sie o $wiadczenie rentowe z ubezpieczenia spolecznego
(por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 12 czerwca 1984 r., III UZP 24/84, OSNC 1985/1/6; wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 17 stycznia 2002 r., I UKN 709/00, OSNP 2003/20/497; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 9 maja
2014 r., IIT AUA 1052/13, LEX nr 1477374).

W oparciu o tak zgromadzony material dowodowy, a przede wszystkim na podstawie opinii bieglych z zakresu
neurologii, ortopedii i laryngologii, Sad Okregowy uznal, ze ocena dokonana w toku postepowania przed organem
rentowym co do stanu zdrowia ubezpieczonej jest oceng bledna, a zaskarzona w niniejszym postepowaniu decyzja jest
decyzja wadliwg i nieodpowiadajacg prawu oraz stanowi faktycznemu.

Majac powyzsze na wzgledzie sad pierwszej instancji, dzialajac na podstawie art. 477( P k.p.c. zmienil zaskarzona
decyzje i przyznal D. Z. prawo do renty rodzinnej od miesigca zlozenia wniosku na stale.

Z powyzszym wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie w caloSci nie zgodzil sie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych,
ktory w wywiedzionej apelacji zarzucit mu:

1) obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 68 ust. 1w zwiagzku z art. 12 i 13 ustawy emerytalno-rentowej - poprzez
ich niewlasSciwe zastosowanie i przyjecie, ze wnioskodawczyni spelnia kryteria wymagane przepisami prawa by méoc
zostaé uznang za calkowicie niezdolna do pracy przed ukonczeniem 16 roku zycia, co warunkowalo przyznanie jej
prawa do renty rodzinnej na stale;

2) obraze przepisobw prawa procesowego, ktére w konsekwencji doprowadzilo do blednie ustalonego stanu
faktycznego tj.:

- art. 278 w zwiazku z, art. 233 k.p.c., poprzez uznanie, ze wnioskodawczyni byla calkowicie niezdolna do pracy przed
ukonczeniem 16 roku Zycia w oparciu o sporzadzona w toku postepowania niemiarodajna opinie bieglych sadowych
specjalistow z zakresu neurologii, ortopedii oraz otolaryngologii, ktorzy uznali ubezpieczona za calkowicie niezdolna
do pracy od dziecifistwa, z uwagi na sam fakt wystapienia schorzenia i calkowicie pomijajac fakt wykonywania przez
ubezpieczona pracy zawodowej;

- art. 245 k.p.c. poprzez pominiecie dokumentu OKIZ z dnia 28 maja 1980 r. stwierdzajacego, iz II grupa inwalidzka
(calkowita niezdolnoé¢ do pracy) zostala przyznana wnioskodawczyni dopiero w polowie 1980 r., a zatem po
ukonczeniu przez nia 16 roku zycia.

Na podstawie powyzszych zarzutow apelujacy wniést o:

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie odwolania wnioskodawczyni w calo$ci

ewentualnie

- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi pierwszej instancji

a nadto



- zasgdzenie kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu skarzacy miedzy innymi podniosl, Ze nie neguje faktu istnienia obecnie calkowitej niezdolnosci do
pracy wnioskodawczyni, a jedynie fakt, iz powstala ona przed ukonczeniem 16 roku zycia. Opinia bieglych sadowych,
a tym samym wyrok sadu pierwszej instancji zostal oparty na samym istnieniu schorzenia, bez préby oceny czy
w przebiegu istniejacej choroby ubezpieczona byla calkowicie niezdolna do pracy w spornym okresie. Apelujacy
podkreslil, Ze ubezpieczona pomimo choroby po ukonczeniu 16 roku zycia podjela prace zawodows. Linia zawodowa
ubezpieczonej wskazuje, ze pracowala ona w charakterze krawcowej, a nastepnie jako goniec (laczny staz pracy
wynio6st 5 lat). Zdaniem organu, biegli okre$lajac moment powstania catkowitej niezdolnosSci do pracy zasugerowali
sie istnieniem samego schorzenia, pomijajac fakt, ze wnioskodawczyni byla czynna zawodowo i to przez kilka lat.
Brak jest zatem w opinii lekarskiej zwigzku przyczynowego pomiedzy faktem wystapienia niedowladu spastycznego, a
stwierdzeniem calkowitej niezdolnoéci do pracy, a nie np. cze$ciowej (uwzgledniajac wykonywanie pracy zawodowe;j
przez wnioskodawczynie przez okres 5 lat). Jednoczes$nie ani biegli sadowi ani sad w zadnym zakresie nie odniesli sie
do pozostalych dowodéw wystepujacych w sprawie, tj. orzeczen OKIZ dotyczacych przyznania ubezpieczonej prawa
do III grupy inwalidzkiej (cze$ciowa niezdolnoé¢ do pracy), a dopiero nastepnie od 1980 r. stwierdzenia wystapienia
u wnioskodawczyni IT grupy inwalidzkiej, tj. calkowitej niezdolnos$ci do pracy (orzeczenie OKIZ z dnia 28 maja 1980
r.), a tym okresie miala ona ukonczone 26 lat.

Podsumowujac organ rentowy wskazal, ze na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego, nie ma
zadnych podstaw aby uzna¢ wnioskodawczynie za calkowicie niezdolna do pracy przed ukonczeniem 16 roku zycia.
Whnioskodawczyni orzeczeniem OKIZ zostala uznana za inwalidke III grupy, a nastepnie dopiero w 1980 r. uzyskala
ona prawo do II grupy inwalidzkiej. Wydane wowczas orzeczenia byly prawidlowe, bowiem ubezpieczona pomimo
istniejacego schorzenia wykonywala z powodzeniem prace zawodowa przez okres 5 lat, co wskazuje na to, iz pomimo
istnienia choroby nie doszlo do zaistnienia ograniczen funkcjonalnych w jej przebiegu. Wobec powyzszego nie ma
podstaw prawnych do przyznania prawa do renty rodzinnej, bowiem brak jest dowod6w potwierdzajacych wystapieniu
faktu catkowitej niezdolno$ci do pracy przed ukonczeniem 16 roku zycia.

Na rozprawie apelacyjnej D. Z. wniosla o oddalenie apelacji.
Sad Apelacyjny rozwazyl, co nastepuje:
Ostatecznie apelacja organu rentowego okazala sie nieuzasadniona.

Sad Okregowy wydal wyrok bez dostatecznego rozpoznania sprawy, bowiem mimo uzasadnionych zarzutéw organu
rentowego do opinii bieglych neurologa, laryngologa i ortopedy z dnia 17 maja 2014 r. nie doprowadzil do wyjasnienia
podniesionych kwestii, a w szczegolnosci czy biegli uwzglednili okoliczno$é¢ zdobycia zawodu przez ubezpieczong oraz
fakt wykonywania zatrudnienia w tym zawodzie, a takze okoliczno$¢é wykonywania pracy jako goniec i portier. Nadto
biegli, ktorzy dysponowali orzeczeniem OKiZ z dnia 28 maja 1980 r. o zaliczeniu ubezpieczonej do II grupy inwalidow
(czyli ustaleniu catkowitej niezdolnoSci do pracy), nie ustosunkowali sie do niego w zaden sposob.

Majac zatem na uwadze zarzuty apelacji, ktore byly tez powtorzeniem zarzutéw do opinii zgloszonych przed Sadem
Okregowym w piémie z dnia 11 sierpnia 2014 r. (k. 25), sad odwolawczy dopuscit dowod z opinii uzupelniajacej
bieglych neurologa i ortopedy (bieglych, ktoérych opinia legala u podstaw orzeczenia sadu pierwszej instancji) celem
pewnego ustalenia kiedy u ubezpieczonej powstala catkowita niezdolnoé¢ do pracy, przy uwzglednieniu okolicznosci
akcentowanych przez organ rentowy.

Na podstawie uzupelniajacej pisemnej opinii bieglych z dnia 13 czerwca 2015 r. oraz ustanej uzupekiajacej opinii
zlozonej na rozprawie apelacyjnej w dniu 10 listopada 2015 r. Sad Apelacyjny ustalil:

D. Z. jest osobg calkowicie niezdolna do pracy od urodzenia z uwagi na uszkodzenie mozgu wcezesnodzieciece ze
spastycznym niedowladem polowicznym lewostronnym. Ubezpieczona ma zupelnie niesprawng lewa dlon. Majac
sprawng jedna reke i jedna noge ubezpieczona nie jest zdolna do pracy. Chociaz jest osobg, ktéra sama sie obstuguje,



to nie moze Swiadczy¢ pracy w systemie cigglym. Ona nie jest w stanie wypelnia¢ wszystkich czynnosci nalezycie, bo
jedna reka nawet co$ przeniesc jest trudno.

Okoliczno$é, ze ubezpieczona podejmowala prace i byla w zatrudnieniu w sumie 5 lat nie sprzeciwia sie powyzszym
wnioskom.

W ocenie Sadu Apelacyjnego opinia bieglych sporzadzona przed sagdem pierwszej instancji dopiero po uzupelnieniu
i to nie tylko przez opinie pisemna, ale przede wszystkim ustang na rozprawie w dniu 10 listopada 2015 r. daje
podstawy do pewnego rozstrzygniecia sprawy. Opinia uwzglednia nie tylko aktualny stan zdrowia ubezpieczonej,
ale takze stan zdrowia odzwierciedlony w dokumentacji medycznej z okresu wezesnodzieciecego i pbdzniejszego.
Z kolei okoliczno$é, ze ubezpieczona zdobyla zawod krawcowej oraz podjela prace w tym zawodzie, nie podwaza
okoliczno$é, ze mimo tego ubezpieczona juz w tym czasie byla calkowicie niezdolna do pracy. Zwrocié nalezy bowiem
uwage, na okoliczno$é, ze wobec D. Z. juz w 24 listopada 1973 r. (w badaniu poprzedzajacym orzeczenie o zaliczeniu
do III grupy inwalidéw) stwierdzono upo$ledzenie umystowe lekkiego stopnia. Psycholog po przeprowadzeniu
badania ubezpieczonej wskazala, ze wystepuje u niej szczegbélne upos$ledzenie funkcji myslenia logicznego, ma
szczegblne trudnoSci z przeprowadzeniem podstawowych dzialan matematycznych (dodawanie i odejmowanie),
spostrzegawczo$¢ wzrokowa ponizej normy. Nadto ubezpieczona charakteryzowala sie powolnym tempem w pracy iz
trudem przyswajala nowe wiadomosci; pamie¢ ma nietrwala, nie umie korzystac¢ z nabytego uprzednio do§wiadczenia
w nowych sytuacjach; uwaga nietrwala. Dalej psycholog stwierdzil, ze ubezpieczona wykazuje sie stosunkowo dobra
umiejetnosScia rozumienia sytuacji spolecznych; jest chetna do pracy i staranna, nie potrafi jednak spostrzec bledow
w swojej pracy, w zwiazku z czym wymaga niemal cigglej pomocy i nadzoru (orzeczenie psychologiczne — tom I
akt ZUS). Ubezpieczona ukonczyta zasadnicza szkole zawodows, ale specjalng i zostala skierowana do orzekania w
sprawie inwalidztwa w celu umozliwienia odbywania praktycznej nauki zawodu w (...) Spoéldzielni (...). W czasie
gdy wobec ubezpieczonej orzekano III grupe inwalidow, zostala ona skierowana do pracy i byla zatrudniona w (...)
Spoéldzielni (...), a wiec w §rodowisku pracy przystosowanym dla oséb niezdolnych do pracy w warunkach zwyklych.
Natomiast orzekajac w dniu 28 maja 1980 r. o zaliczeniu ubezpieczonej do II grupy inwalidéw komisja uzasadnila
swoje stanowisko wskazujac, ze stan zdrowia ubezpieczonej nie zezwala na prace w warunkach normalnych.
Dokumentacja zgromadzona w aktach ZUS z lat 1970-1980 wskazuje, ze D. Z. nigdy nie byla zdolna do pracy w
normalnych warunkach, a orzekanie o zaliczeniu do III grupy inwalidow zwigzane bylo z nauka i praca w warunkach
»Specjalnych”. Zatem — wbrew zarzutom apelujacego organu — logicznym, zyciowo i medycznie uzasadnionym jest
wniosek bieglych, ze spastyczny niedowlad lewostronny od urodzenia powodowal calkowita niezdolnosé do pracy D.
Z. pomimo, ze ubezpieczona podejmowala sie zatrudnienia. Jednak wykonywanie zawodu krawcowej bez sprawnej
konczyny gornej, tak samo jak kazdego innego zatrudnienia z uwagi na uposledzenie chodu nie podwaza powyzszego
ustalenia. Przyczyna calkowitej niezdolnoSci do pracy ubezpieczonej jest wezesnodzieciece uszkodzenie mozgu z
nastepowym spastycznym niedowladem polowicznym lewostronnym, a nie budzi zadnych watpliwosci, iz schorzenie
to u ubezpieczonej wystapilo w dziecinstwie, zatem przed 16 rokiem zycia.

Po uzupelieniu postepowania dowodowego, dokonaniu powyzszych ustalen i rozwazan, ponowna analiza
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a takze zarzutéw podniesionych w apelacji prowadzi zdaniem Sadu
Apelacyjnego do wniosku, ze zaskarzony wyrok Sadu Okregowego jest prawidlowy. Sad Apelacyjny podziela ustalenia
zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego i przyjmuje je za wlasne, co czyni zbytecznym ich
ponowne szczegdlowe przytaczanie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 listopada 1998 r., I PKN 339/98, OSNAP
1999/24/776 oraz z dnia 22 lutego 2010 r., I UK 233/09, LEX nr 585720 i z dnia 24 wrze$nia 2009 r., IT PK 58/09,
LEX nr 558303). Nadto Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne rozwazania sadu pierwszej instancji w zakresie
podstaw prawnych rozstrzygniecie niniejszej sprawy.

Poniewaz, w ocenie sadu odwolawczego w sprawie w sposdb pewny ustalono, ze calkowita niezdolno$¢ do pracy D. Z.
istnieje od dziecinstwa (powstala przed 16 rokiem Zycia), to ubezpieczona spelnila wszystkie przestanki do przyznania
wnioskowanego jej $wiadczenia. W sprawie nie doszlo wiec naruszenia prawa materialnego — art. 68 ust. 1 w zwiazku



z art. 12 i 13 ustawy emerytalno-rentowej. Natomiast zarzuty naruszenia prawa procesowego, wobec uzupelnienia
postepowania dowodowego w postepowaniu apelacyjnym, ostatecznie nie uzasadnialy zmiany zaskarzonego wyroku.

Uwzgledniajac powyzsze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. apelacje organu rentowego oddalil w caloéci.

SSA Urszula Iwanowska SSA Jolanta Hawryszko SSA Barbara Bialecka



