Sygn. akt ITT AUa 460/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 maja 2016 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Anna Polak (spr.)
Sedziowie: SSA Urszula Iwanowska
SSO del. Gabriela Horodnicka - Stelmaszczuk
Protokolant: St. sekr. sad. Katarzyna Kazmierczak

po rozpoznaniu w dniu 5 maja 2016 r. w Szczecinie

sprawy E. M.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

o prawo do emerytury

na skutek apelacji ubezpieczonego

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VII Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 10 marca 2015 r. sygn. akt VII U 117/14

1. oddala apelacje,

2. przyznaje adwokat A. M. od Skarbu Panstwa — Sadu Apelacyjnego w Szczecinie kwote 120 zl (sto dwadzie$cia
zlotych) powiekszong o podatek od towaréw i ustlug tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong
ubezpieczonemu z urzedu w postepowaniu apelacyjnym,

3. przekazuje pismo E. M. z dnia 30 marca 2016 roku Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzialowi w S. jako nowy
wniosek o przyznanie prawa do emerytury.

Sygn. akt II1 AUa 460/15

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. decyzja z dnia 29.10.2013 roku odmoéwil E. M. przyznania prawa do
emerytury przewidzianego w art. 28 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (tekst jednolity opubl. w Dz. U. z 2013 roku, poz. 1140, ze zm.) — zwanej ustawa emerytalng - gdyz
w ocenie organu rentowego ubezpieczony nie udowodnil wymaganych co najmniej 20 lat okreséw skladkowych i



nieskladkowych, a nadto nie osiagngl wymaganego wieku emerytalnego 65 lat i 3 miesiecy. Organ rentowy uznal za
wykazane 14 lat, 11 miesiecy i 15 dni okresow sktadkowych i nieskladkowych.

W odwolaniu od decyzji organu rentowego ubezpieczony podniosl, ze pracowat od 1966 r. i po operacji serca, jaka mial
W 1995r., jest calkowicie niezdolny do pracy. Nie posiada koniecznych dokumentéow, w tym $§wiadectw pracy, wobec
czego moze wykazac zatrudnienie tylko wpisami w ksiazeczce ubezpieczeniowe;j.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wniést o jego oddalenie
i podtrzymal argumentacje zawartg w zaskarzonej decyzji.

W toku postepowania ubezpieczony podal, ze w jego ocenie, posiada co najmniej 20 lat okreséw skladkowych i
nieskladkowych, a mimo to organ rentowy nie uwzglednil calego stazu ubezpieczeniowego, w tym okresu pracy w
Zakladzie Karnym wC.i Zakladzie (...) przy Wyzszej Szkole Rolniczej w S. w 1977r. oraz w Zakladzie (...) przy
Spoldzielni Mieszkaniowej w S. w 1978r.

Organ rentowy, po zapoznaniu sie zdokumentacja przedlozona przez ubezpieczonego w toku postepowania, ponownie
obliczyt laczny okres sktadkowy
i nieskladkowy i przyjat za udowodniony staz ubezpieczeniowy w wymiarze 18 lat, 6 miesiecy i 1 dnia.

Sad Okregowy w Szczecinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych wyrokiem z dnia 10 marca 2015 r. oddalit
odwolanie.

Sad I Instancji oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych.

E. M., urodzony (...), wiek 65 lat i 3 miesiecy osiggnat (...)roku. Organ rentowy na dzien wydania zaskarzonej decyzji
z 29 pazdziernika 2013 roku uwzglednil ubezpieczonemu 14 lat, 11 miesiecy i 15 dni okreséw skladkowych:

1. od 19 pazdziernika 1966 roku do 19 grudnia 1967 roku w Zakladzie (...),

2. od 1 marca 1968 roku do 30 pazdziernika 1969 roku w Zakladzie (...),

3. od 2 lutego 19770 roku do 30 kwietnia 1970 roku w Zakladzie (...),

4. od 1 pazdziernika 19770 roku do 30 kwietnia 1971 roku w Zakladzie (...),

5. od 1 kwietnia 1972 roku do 23 czerwca 1973 roku w Zakladzie (...),

6. od 26 czerwca 1973 roku do 17 listopada 1973 roku w bylym Dzielnicowym Zarzadzie (...) w S.,
7. od 3 lipca 1974 roku do 30 pazdziernika 1974 roku w Zakladzie (...),

8. od 11 czerwca 1975 roku do 31 sierpnia 1975 roku w Zakladzie (...),

9. od 3 stycznia 1977 roku do 20 lipca 1977 roku w Zakladzie (...),

10. od 10 pazdziernika 1977 roku do 11 pazdziernika 1978 roku w Zakladzie (...),

11. od 4 grudnia 1978 roku do 10 grudnia 1978 roku w Zakladzie (...),

12. od 2 maja 1979 roku do 29 wrze$nia 1979 roku w Zakladzie (...),

13. od 21 sierpnia 1980 roku do 6 stycznia 1981 roku w bylym Miejskim Przedsiebiorstwie (...) w S.,

14. od 21 grudnia 1981 roku do 29 stycznia 1983 roku w Przedsiebiorstwie (...),



15. od 1 sierpnia 1983 roku do 20 lipca 1984 roku w Zakladzie (...),

16. od 2 sierpnia 1984 roku do 31 marca 1985 roku w Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w S.

17. od 9 kwietnia 1985 roku do 2 lipca 1985 roku w bylym Miejskim Przedsiebiorstwie (...) w S.,

18. od 7 listopada 1985 roku do 30 kwietnia 1986 roku w Zakladzie (...),

19. od 26 maja 1986 roku do 11 lipca 1986 roku oraz od 1 sierpnia 1986 roku do 10 maja 1987 roku w Zakladzie (...),
20. od 18 maja 1987 roku do 31 marca 1988 roku w Zakladzie (...),

21. od 28 listopada 1988 roku do 15 wrzesnia 1989 roku w Zakladzie (...),

22, od 2 listopada 1989 roku do 28 lutego 1990 roku w Zakladzie (...),

23. od 1 sierpnia 1990 roku do 31 sierpnia 1990 roku oraz od 16 listopada 1990 roku do 15 stycznia 1991 roku w
Zakladzie (...),

24. od 9 kwietnia 1991 roku do 30 kwietnia 1991 roku w Zakladzie (...).

Z ustalen Sadu Okregowego wynika, ze ubezpieczony nie odbywal zasadniczej stuzby wojskowe;j.

W toku postepowania organ rentowy uwzglednil E. M. kolejne okresy podlegania ubezpieczeniu:

25. Od 11 lipca 1971 roku do 1 grudnia 1971 roku ( 4 miesiace i 22 dni) - okres pracy w (...);

26. Od 22 listopada 1973 roku do 18 lipca 1974 roku (7 miesiecy i 27 dni) — okres pracy w Spoéldzielni (...);
27. Od 1 wrzeénia 1975 roku do 31 lipca 1986 roku (11 miesiecy) — okres zatrudnienia w Zakladzie (...);

28. Od 2 sierpnia 1976 roku do 31 grudnia 1976 roku (5 miesiecy) — okres pracy w Uslugowym Zakladzie (...);
29. Od 25 marca 1983 roku do 26 lipca 1983 roku (3 miesigce i 2 dni) — okres pracy dla W. M.;

30. 0Od 21 wrzeénia 1993 roku do 27 pazdziernika 1993 roku (1 miesiac i 7 dni) — okres pobierania zasitku dla
bezrobotnych;

31. Od 26 marca 1981 roku do 8 grudnia 1981 roku (8 miesiecy i 14 dni) — okres pracy w Panstwowym
Przedsiebiorstwie Rolnym nr (...) w O. w okresie odbywania kary pozbawienia wolnosci,

32. Od 7 listopada 1991 roku do 6 grudnia 1991 roku (1 miesiac) — okres pracy w Zakladzie (...),
33. Od 2 stycznia 1992 roku do 28 lutego 1992 roku (1 miesigc i 28 dni) — okres zatrudnienia w Zakladzie (...).
Po uwzglednieniu ww. okres6w sktadkowych ogdlny staz ubezpieczonego E. M. wyniost 18 lat, 6 miesiecy i 1 dzien.

W 1989 roku E. M. nie zostal zgloszony do ubezpieczenia spolecznego przez J. S. prowadzacego Zaklad (...). W dniu
2 czerwca 2014 roku E. M. zwr6cil sie do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S. o doliczenie okresow
skladkowych z pracy w Zakladzie (...) przy Wyzszej Szkole Rolniczej w S. (obecnie Akademia Rolnicza) oraz w
Zakladzie (...) przy Spoldzielni Mieszkaniowej (...) przy ul. (...). W latach 1999-2000 i w 2007 roku (...) w S. oplacat za
ubezpieczonego skladki na ubezpieczenie zdrowotne. Z ustalenn Sadu Okregowego wynika, ze ubezpieczony w okresie
od 25 maja 1998 roku do maja 1999 roku by} osoba catkowicie niezdolna do pracy.

W oparciu o powyzsze ustalenia faktyczne Sad Okregowy uznal, ze odwolanie nie zastlugiwalo na uwzglednienie.
Wskazal na przepisy art. 277 ust. 3 pkt 4 i art. 28 ustawy emerytalnej i podniosl, ze ubezpieczony nie spelil wszystkich



przestanek wymaganych do przyznania prawa do emerytury, gdyz mimo osiaggniecia wieku emerytalnego po dacie
wydania zaskarzonej decyzji, nadal nie spelnial warunku posiadania co najmniej 20 lat okreséw skladkowych i
nieskladkowych, a tym bardziej wymogu posiadania 25 lat stazu ubezpieczeniowego. Na podstawie przedlozonych
przez ubezpieczonego dokumentéw organ rentowy uznal w toku postepowania sadowego, ze E. M. legitymuje sie
okresem ubezpieczenia wynoszacym lacznie 18 lat, 6 miesiecy i 1 dzieri. W ocenie Sadu orzekajacego ubezpieczony
nie wykazal zatem, aby posiadal co najmniej 20 lat stazu ubezpieczeniowego, mimo uwzglednienia okres zatrudnienia
ubezpieczonego w Spoéldzielni Mieszkaniowej (...). Sad Okregowy zwrocil uwage, ze okre$lona w art. 232 k.p.c.
mozliwo$¢ dopuszczenia przez sad dowodu niewskazanego przez strone oznacza powinno$¢ przeprowadzenia dowodu
z urzedu w sytuacji, w ktorej istnieja szczeg6lnie uzasadnione przyczyny nakazujace jej podjecie w celu prawidlowego
wyjaénienia sprawy. Nie zwalnialo to jednak ubezpieczonego od konieczno$ci wykazywania inicjatywy, przedstawiania
twierdzen faktycznych i sktadania wnioskéw dowodowych na ich poparcie. Mozliwo$¢ dzialania sgdu z urzedu nie
zmienia takze rozkladu ciezaru dowodoéw, z ktérego wynika, ze strona wywodzgca z okreSlonych faktéw skutki
prawne powinna je wykazaé (tak wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 8 maja 2014 r., sygn. akt III AUa
874/13, Lex nr 1469396). Sad orzekajacy podnidsl, ze ubezpieczony w piSmie skierowanym do organu rentowego z
dnia 2 czerwca 2014 roku, wystapil z wnioskiem o uwzglednienie okresu skladkowego dotyczacego zatrudnienia w
Zakladzie (...) przy Wyzszej Szkole Rolniczej w S., nie okreélil nawet przyblizonej daty zatrudnienia i nie naprowadzil
zadnych dowodow na okoliczno$¢ zatrudnienia. Rdwniez w dalszym toku postepowania sadowego, ubezpieczony nie
przedstawil dowodéw na podstawie ktérych mozna byloby doliczyé brakujgce okresy podlegania ubezpieczeniom
spotecznym. Majac na uwadze wskazane okolicznoéci, w ocenie Sadu Okregowego ubezpieczony nie spehil wszystkich
warunkéw do uzyskania emerytury w obnizonym wieku emerytalnym.

Z tej przyczyny Sad Okregowy na podstawie art. 477 '4 § 1 k.p.c. oddalil odwolanie.

Z rozstrzygnieciem Sadu Okregowego nie zgodzil sie ubezpieczony. Zaskarzyt wyrok w calo$ci i podniost ze nie zgadza
sie z zapadlym rozstrzygnieciem, gdyz nie uwzgledniono okreséw pracy w 2 zakladach pracy. Wskazujac na powyzsze
skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i przyznanie prawa do emerytury.

Pelnomocnik ubezpieczonego, ustanowiony z urzedu w toku postepowania miedzy instancyjnego, w uzupelnieniu
apelacji osobistej ubezpieczonego, wnidst:

1. o przeprowadzenie dowodu z akt pracowniczych E. M. zgromadzonych przez pracodawcoéw: Zaklad (...) przy
Wyzszej Szkole Rolniczej w S. (obecnie (...) Technologiczny) oraz Zaklad (...) przy Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w S.
- na okoliczno$¢ okresow zatrudnienia ubezpieczonego u tych pracodawcow i w tym celu o zwrocenie sie o nadeslanie
akt pracowniczych apelujacego do (...) Technologicznego w S., Spdéldzielni Mieszkaniowej (...) w S., nadto (...)w S.,
przy ul. (...) - w sytuacji, gdyby w/w podmioty nie archiwizowaly dokumentacji pracowniczej skarzacego,

2. przeprowadzenie dowodu z pism ubezpieczonego z 2 czerwca 2014 r. i 23 pazdziernika 2014 r. na okoliczno$¢
podnoszenia przez skarzacego okoliczno$ci zatrudnienia w Wyzszej Szkole Rolniczej oraz Spoldzielni Mieszkaniowej

(...,

Pelnomocnik podtrzymal zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, polegajacy na ustaleniu, ze ubezpieczony legitymuje
sie stazem pracy w wymiarze 18 lat

i 6 miesiecy w sytuacji, gdy w rzeczywisto$ci staz pracy wynosi co najmniej 20 lat. Zarzucit naruszenie przez Sad I
instancji przepiséw postepowania w zakresie majacym wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, tj. art. 232 zdanie drugie
k.p.c. wzw. z art. 233 §1 k.p.c., poprzez zaniechanie przeprowadzenia z urzedu dowodu z akt pracowniczych z okresow
zatrudnienia skarzacego u pracodawcow, tj. w Zakladzie (...) przy Wyzszej Szkole Rolniczej w S. ((...) Technologiczny)
i Zakladzie (...) przy Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w S..

Majac powyzsze na uwadze, pelnomocnik apelujacego wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i przyznanie
ubezpieczonemu prawa do emerytury, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi I instancji, a nadto o przyznanie kosztow zastepstwa procesowego za II instancje.



W toku postepowania apelacyjnego pelnomocnik ubezpieczonego wniost
dodatkowo o doliczenie do stazu pracy okreséw zatrudnienia w:

1. Zakladzie (...) w S. w okresie od 12.06.1980 r. do 09.08.1980 r. (1 miesiac i 277 dni) - zgodnie ze $wiadectwem pracy
z dnia 16.08.1980 r. - w aktach sprawy,

2. Zakladzie (...) w S. w okresie od 02.05.1988 r. do 18.06.1988 r. (1 miesiac i 16 dni) - zgodnie z pismem ZUS z dnia
04.03.2016 1.,

3. Zakladzie Karnym w (...)w okresie od 26.03.1981 r. do 08.12.1981 r. (8 miesiecy i 13 dni) - zgodnie z pismem ZUS
z dnia 05.11.2014 r. - w aktach sprawy,

4. Zakladzie (...) w S. w okresie od 25.01.1980 r. do 31.03.1980 r. (2 miesigce i 6 dni) - zgodnie z za$wiadczeniem z
dnia 02.04.1980 .,

5. Malarstwo Budowlane W. P. w S. w okresie od 02.05.1980 r. do 10.06.1980 r. (1 miesigc i 8 dni) - zgodnie ze
Swiadectwem pracy z dnia 23.06.1980 r.,

6. (...) Przedsiebiorstwie Budowlanym (...) w okresie od 11.05.1970 r. do 17.07.1970 1. (2 miesiace i 6 dni) - zgodnie
ze $wiadectwem pracy z dnia 03.10.1970 1.,

7. Zakladzie (...) w S. w okresie od 01.08 1983 r. do 31.07.1984 r. - w miejsce nieprawidlowo ustalonego okresu do
20.07.1984r. ., tj. dodatkowe 11 dni.

W przypadku, gdyby skarzacy w dalszym ciggu nie spelnial warunku przyznania prawa do emerytury apelujacy
wnioskowal o zwrécenie sie przez Sad do:

- Centrum (...) w G, ul. (...) G., ew. (...) Sp. z 0.0., ul. (...), (...)-(...) G. (przechowujacej dokumentacje pracownicza
w/w pracodawcy) - o udostepnienie dokumentacji pracowniczej skarzacego, celem ustalenia okresow zatrudnienia
skarzacego u w/w pracodawcy - w zalgczeniu kopia wpisu w ksigzeczce ubezpieczeniowej,

- Likwidatora Spoéldzielni Pracy (...) w S. - P. P. ul. (...), (...)-(...) S. - o udostepnienie dokumentacji pracowniczej
skarzacego, celem ustalenia okreséw zatrudnienia skarzacego w Spoéldzielni Pracy (...) w S. (1983 r.) -zgodnie z
wpisem w ksigzeczce ubezpieczeniowej E. M. - w zalaczeniu (kserokopia nieczytelna - skarzacy okaze oryginat wpisu
na rozprawie),

- (...)ul (...), (...)-(...) S. - 0 udostepnienie dokumentacji pracowniczej skarzacego z okresu zatrudnienia w ROKOKO
Renowacja (...) Sakralnych (...) ul. (...), (...)-(...) S. (1988 r.) - zgodnie z wpisem w ksiazeczce ubezpieczeniowej - w
zalaczeniu.

Organ rentowy nie ustosunkowat sie do tresci apelacji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja ubezpieczonego nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w tym zarzutow apelacyjnych, doprowadzila Sad
Apelacyjny do wniosku, ze wyrok Sadu Okregowego jest prawidlowy.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o ktére dokonat
oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, w granicach swobodnej oceny dowodéw, o ktorej stanowi art. 233
§ 1 k.p.c. Sad orzekajacy wskazal w pisemnych motywach wyroku jaki stan faktyczny stal sie podstawg rozstrzygniecia
oraz podal na jakich dowodach oparl sie przy jego ustalaniu, stosujac przy tym prawidlowa wykladnie przepiséw



prawnych majacych zastosowanie w niniejszej sprawie. W ocenie Sadu Apelacyjnego, wbrew zarzutom apelacji
prawidlowo wyjasnione zostaly wszystkie istotne okolicznosci sprawy.

Odnoszac sie do zarzutu blednego ustalenia stanu faktycznego oraz zarzutu zaniechania wyjasnienia spornych
okoliczno$ci Sad Apelacyjny uwaza, ze Sad pierwszej instancji wyjasnil wszystkie istotne fakty, w szczegblnoSci w
zakresie wymaganego warunku posiadania co najmniej 20 letniego stazu ubezpieczeniowego (okreséw sktadkowych
i nieskladkowych) i na tej plaszczyznie zbadal wszystkie przedlozone przez ubezpieczonego oraz dostepne w aktach
ZUS dokumenty, stusznie przy tym wywodzac, ze to na ubezpieczonym jako stronie procesowej, domagajacej
sie przyznania prawa do emerytury, spoczywa powinno$¢ przedstawienia nie tylko okreslonych twierdzen, ale
przede wszystkim wykazania inicjatywy dowodowej. Sad orzekajacy mimo obowigzku wyjasnienia istoty sprawy i
kompetencji przeprowadzania dowodow z urzedu, nie moze dziala¢ za jedna ze stron w procesie, gdyz zachwialoby to
obowiazujaca w procesie zasada kontradyktoryjnosci i narazalaby Sad na zarzut bezstronnosci.

W toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji ubezpieczony poprzestal natomiast na polemicznym pogladzie,
ze zgromadzony material dowodowy jednoznacznie i stanowczo potwierdza jego twierdzenia. Dodatkowo, zarzuty
apelacyjne, jak i dodatkowo zgromadzone na podstawie art. 382 k.p.c. dokumenty, nie podwazyly przyjetych przez
Sad Okregowy niezbednych dla wyjasnienia istoty sprawy ustalen faktycznych, w szczego6lnosci tego, ze ubezpieczony
nie posiada lacznie co najmniej 20 lat skladkowych i nieskladkowych. W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny przyjat
poczynione w pierwszej instancji ustalenia faktyczne za wlasne, czynigc je zarazem integralng czeScig niniejszego
orzeczenia, w konsekwencji czego nie zachodzi potrzeba ich szczegblowego powtarzania.

Zwazywszy na granice i kierunek apelacji nalezy podnies$¢, ze pelnomocnik ubezpieczonego w piSmie zlozonym
po wniesieniu apelacji blednie powolal okresy zatrudnienia, ktére zostaly zaliczone przez Sad Okregowy do stazu
ubezpieczeniowego ubezpieczonego i dotyczyly okreséw pracy w

- Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) od 02.08.1984r. do 31.03.1985r.,

- podczas osadzenia w Zakladzie Karnym w (...)i pracy
w Panstwowym Przedsiebiorstwie Rolnym nr (...) od 26.03.1981r. do 08.12.1981r.,

- Zakladzie (...) od 07.11.1991r. do 06.12.1991r.,
- Zakladzie (...) od 02.01.1992r. do 28.02.1992r.

Sad Apelacyjny, zwazywszy na twierdzenia dowodowe zgloszone w ramach uzupelnienia apelacji, postanowil na
podstawie art. 382 k.p.c. przeprowadzi¢ z urzedu uzupeiajgce postepowanie dowodowe. W oparciu o dokumenty z
nadestanych pracowniczych akt osobowych z Akademii Rolniczej, nalezalo uwzgledni¢ ubezpieczonemu dodatkowy
okres skladkowy z tytulu umowy o prace

1. w Akademii Rolniczej na stanowisku malarza od 12.06.1980r.
do 09.08.1980r. , tj. 1 miesigc i 29 dni,

2. w firmie (...) w S. przy
ul. (...) na stanowisku malarza od 02.05.1980r. do 10.06.1980r., tj. 1 miesigc i 9 dni, vide $wiadectwo pracy z 23
czerwca 1980 w aktach osobowych z Akademii Rolniczej,

3. w Zakladzie (...) w S. przy ul. (...) na stanowisku malarza od 25.01.1980r. do 31.03.1980r., tj. 2 miesiace i 7 dni
(chociaz ubezpieczony nie przedlozyt Swiadectwa pracy, lecz okoliczno$¢ ta wynika z zaswiadczenia z 2.04.1980r.
znajdujgcego sie na k.20 akt osobowych, cze$¢ C Akademii Rolniczej),

- a po ich zsumowaniu lgcznie 5 miesiecy i 15 dni okres6w skladkowych.



Nalezy podnies¢, ze wykazany w aktach osobowych ubezpieczonego $wiadectwem pracy z 18.07.1974r. okres pracy w
Spoldzielni (...) w S., tj. od 22.11.1973r. do 18.07.1974r., zostal prawidlowo uwzgledniony przez organ rentowy przy
ostatnim wyliczeniu stazu ubezpieczeniowego. W pracowniczych aktach osobowych ubezpieczonego nie bylo innych
dowoddéw na wykonywanie pracy przez ubezpieczonego w innych okresach jego aktywnosSci zawodowe;j.

Przy uwzglednieniu dotychczas nie zaliczonego przez organ rentowy w karcie zatrudnienia z 04.11.2014r. jednego z
okres6w pracy w Zakladzie (...) w S. od 02.05.1988r. do 18.06.1988r., a wskazanego przez organ w piSmie z dnia
04.03.2016r., k. 129 akt, ubezpieczony legitymuje sie dodatkowo okresem 1 miesigca i 17 dni (wraz z wyzej wskazanymi
lacznie 7 miesigcami i 2 dniami). Doliczenie wykazanego w toku postepowania apelacyjnego Swiadectwem pracy
z 03.10.1970r. okresu zatrudnienia w (...) Przedsiebiorstwie Budowlanym (...) od 11.05.1970r. do 17.07.1970r.
ubezpieczony posiada dodatkowe 2 miesigce i 7 dni, tj. po zsumowaniu wyzej wskazanych, lacznie 9 miesiecy i 9 dni.

Odnoszac sie do zarzutu blednego okreélenia wymiaru okresu pracy w Zakladzie (...) w S., nalezy przyjac go za trafny,
gdyz organ rentowy przyjal okres zatrudnienia od 01.08.1983r. do 20.07.1984r. (v. karta przebiegu zatrudnienia z
20.10.2013r. i ostatniej z 04.11.2014r.), cho¢ z wpisu do legitymacji ubezpieczeniowej wynika, ze zatrudnienie ustalo
z dniem 31.07.1984r., wobec czego nalezy doliczy¢ ubezpieczonemu dodatkowe 11 dni okresu skladkowego, co po
zsumowaniu wyzej wskazanych, daje tacznie 9 miesiecy i 20 dni.

Ubezpieczony w toku postepowania przed Sadem I instancji powolal sie na okres pracy w 1978r. w Spoéldzielni
Mieszkaniowej (...) w S. przy ul. (...), lecz w Zaden sposéb nie uprawdopodobnil tej okoliczno$ci, ani tym bardziej nie
przedlozyt jakiegokolwiek dokumentu potwierdzajacego okres pracy u tego pracodawcy, w sytuacji, gdy organ rentowy
uwzglednil w badanym okresie prace:

I. od 10.10.1977r. do 11.10.1978r.
II. od 04.12.1978r. do 10.12.1978r.

Nawet zatem przy hipotetycznym zalozeniu, ze ubezpieczony pracowal w Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w S. przy
ul. (...) w okresie

0d 12.10.1978r. do 03.12.1978r. chociaz tego nie udokumentowat to nadal jest to okres niewystarczajacy do osiagniecia
wymaganych 20 lat okreséw skladkowych i nieskladkowych. Ubezpieczony wykazal bowiem na etapie postepowania
przed Sadem I instancji 18 lat, 6 miesiecy i 1 dzien, a w postepowaniu apelacyjnym dodatkowe 9 miesiecy i 20
dni, co lacznie daje 19 lat, 3 miesigce i 21 dni. Nalezy rowniez wyjasnic, ze okres pracy w Zakladzie Karnym, zostal
uwzgledniony - zostal wskazany w Karcie Przebiegu Zatrudnienia przez organ rentowy w ogoélnym stazu pracy i przez
Sad Okregowy. Ubezpieczony nie wskazywal, ze odbywatl dwukrotnie kare pozbawienia wolnosci.

Pelnomocnik ubezpieczonego zglosila w toku postepowania apelacyjnego wniosek aby poszukiwaé kolejnych
dokumentow z okresu zatrudnienia, w skladnicach akt, tj.: - w Centrum (...) w G., ul. (...) G., ew. (...) Sp. z o.0.,
ul. (...), (...)-(...) G. (przechowujacej dokumentacje pracownicza w/w pracodawcy) - o udostepnienie dokumentacji
pracowniczej skarzacego, celem ustalenia okreséw zatrudnienia skarzacego u w/w pracodawcy - w zalaczeniu kopia
wpisu w ksigzeczce ubezpieczeniowej,

- u Likwidatora Spéldzielni Pracy (...) w S. - P. P. ul. (...), (...)-(...) S. - o udostepnienie dokumentacji pracowniczej
skarzacego, celem ustalenia okreséw zatrudnienia skarzacego w Spoéldzielni Pracy (...) w S. (1983 r.) -zgodnie z
wpisem w ksigzeczce ubezpieczeniowej E. M. - w zalaczeniu (kserokopia nieczytelna - skarzacy okaze oryginat wpisu
na rozprawie),

-w (..)ul (..), (..)-(...) S. - 0 udostepnienie dokumentacji pracowniczej skarzacego z okresu zatrudnienia w (...)
Renowacja (...) Sakralnych (...) ul. (...), (...)-(...) S. (1988 r.).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego ubezpieczonemu minal jednak termin na zglaszanie wnioskéw dowodowych, a
pelnomocnik ubezpieczonego w zaden spos6b nie usprawiedliwila oczywistego spdéznienia w zgloszeniu kolejnych



wnioskéw dowodowych. W niniejszej sprawie ubezpieczony, mimo, ze dzialal w toku postepowania przed Sadem
Okregowym, bez pelnomocnika zawodowego, to jednak posiadal pelne mozliwo$ci dowodzenia swoich twierdzen

wszelkimi dostepnymi $rodkami dowodowymi i zostal pouczony w trybie art. 210 § 2" k.p.c. o tresci art. 217 § 11
§ 2 k.p.k., a takze dodatkowo, w trybie art. 5 k.p.c. m.in. o treéci art. 232 k.p.c. i art. 381 k.p.c. Nalezy podkreslic,
ze ubezpieczonego pouczono w szczegoblnosci, ze powinien zglosi¢ wnioski dowodowe w terminie 14 dni na poparcie
swoich twierdzen i udzielono mu wskazdéwki, jakie srodki dowodowe powinien zglosi¢ (k.11, 12-13 akt sprawy).
Nalezy podniesc¢, ze w postepowaniu przed sagdami pracy i ubezpieczen spolecznych okolicznosci majace wplyw na
prawo do $wiadczen lub ich wysoko$¢ moga by¢ udowadniane wszelkimi §rodkami dowodowymi, przewidzianymi
w Kodeksie postepowania cywilnego. Stusznie podniést Sad Okregowy, ze zaskarzenie decyzji organu rentowego
nie powoduje zmiany w rozkladzie ciezaru dowodu i to po stronie ubezpieczonego lezala powinnoé¢ udowodnienia
swoich twierdzen z ktorych wywodzil skutki prawne co do faktéw istotnych w sprawie, zgodnie z art. 232 k.p.c.
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 grudnia 2008 r., sygn. I UK 151/08, lex nr 518057). Zasada kontradyktoryjnoéci
i dowodzenia swoich twierdzen (art. 232 k.p.c.) obowiazuje bowiem réwniez w sprawach z zakresu ubezpieczen
spolecznych (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 grudnia 2008r., sygn. I UK 151/08, LEX nr 518057), a rolg
sadu nie jest zastepowanie stron procesowych w gromadzeniu materiatu dowodowego, lecz wyjasnienie istoty sprawy
i rzetelne zweryfikowanie przeprowadzonych dowodéw w pryzmacie ich przydatno$ci oraz wiarygodnosci. Sad
Okregowy wlasciwie wyjaénil sprawe, podobnie jak prawidlowo ocenil zgromadzony material dowodowy. Skoro zatem
ubezpieczony w toku postepowan, zarowno przed Sadem pierwszej instancji, jak w postepowaniu apelacyjnym, nie
przedlozyl pozostalych dokumentéw, ponad juz znane i dajace podstawe do uzupelienia okresu ubezpieczeniowego,
to w ocenie Sadu Apelacyjnego dalsze poszukiwanie dowodéw i zwracanie sie do roéznych instytucji, a czego nie
uczynil sam ubezpieczony, prowadziloby do przewleklo$ci postepowania. Nalezy podkredli¢, ze zgodnie z art. 381
k.p.c. sad drugiej instancji moze dopusci¢ nowe fakty i dowody tylko wtedy, gdy strona nie mogla powotaé¢ ich w
postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, a takze gdy wprawdzie mogla je wowczas powotaé, jednak nie byto ku
temu potrzeby, gdyz takowa powstala dopiero w postepowaniu apelacyjnym. Uregulowanie zawarte w art. 381 k.p.c.
jest wyrazem dazenia do koncentracji materialu dowodowego przed sadem pierwszej instancji. Oczywiste jest zatem,
ze strona, ktéra dopuszcza sie zaniedbania w zakresie przystugujacej jej inicjatywy dowodowej w postepowaniu przed
sadem pierwszej instancji, musi sie liczy¢ z tym, ze sad drugiej instancji jej wniosku dowodowego nie uwzgledni (zob.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2002 r., IV CKN 980/00, niepubl., LEX nr 53922). Posiadany w sprawie
material dowodowy nie pozwalal na przyjecie, ze ubezpieczony posiada co najmniej 20 lat okreséw sktadkowych i
nieskladkowych, a tym samym nie zostal spelniony warunek z art. 28 ustawy emerytalnej. Sad Apelacyjny wyjaénia,
ze zgodnie z art. 100 ust. 1 ustawy emerytalnej prawo do $wiadczen okre$lonych w tej ustawie powstanie z
dniem spekienia sie po zlozeniu wniosku wszystkich warunkéw wymaganych do nabycia prawa lub odmawia jego
przyznania. Wéwczas, na wniosek osoby uprawnionej, organ rentowy wydaje decyzje o przyznaniu prawa (art. 116
i art. 118 ustawy emerytalnej). Niespelnienie przez wnioskodawce wszystkich ustawowych warunkéw koniecznych
do przyznania §wiadczenia musi spowodowa¢ wydanie decyzji odmownej. Wydanie takiej decyzji nastepuje rowniez
wtedy, gdy nie zostala spelniona chociazby jeden z ustawowych warunkéw niezbednych do przyznania §wiadczenia.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje, jako niezasadna.

Na podstawie art. 477'° § 2 k.p.c. Sad Apelacyjny przekazal pismo procesowe zlozone przez pelnomocnika E. M.
z dnia 30.06.2016 roku do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w S., przyjmujac, ze stanowi ono nowy
wniosek o przyznanie prawa do emerytury, zawierajgcy przy tym dodatkowe informacje o podmiotach, ktére moga
przechowywa¢ dokumenty z okresu zatrudnienia ubezpieczonego, a co z kolei pozwoli organowi rentowemu na
dodatkowg weryfikacje wpisow w ksiazeczce ubezpieczeniowej, w tym co do okreséw zatrudnienia w Spé6tdzielni Pracy
(...)wS. (1983 r.)i(...)Renowacja (...) Sakralnych (...) ul. (...), (...)-(...) S. (1988 r.) oraz moze pozwoli¢ na poczynienie
dodatkowych ustalen w zakresie pozostalych okres6w ubezpieczeniowych, w tym tych zgloszonych w apelacji, ktore
nie byly przeciez znane organowi rentowemu.

O kosztach postepowania Sad Apelacyjny orzekt na podstawie § 2 ust. 3 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez



Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w zw. z § 22 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2015r., poz. 1801).

SSA Urszula Iwanowska SSA Anna Polak SSO del. Gabriela Horodnicka

-Stelmaszczuk



