Sygn. akt I AUa 733/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2016 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Romana Mrotek
Sedziowie: SSA Barbara Bialecka (spr.)
SSO del. Anna Stasiewicz-Kokotowska
Protokolant: St. sekr. sad. Elzbieta Kaminska

po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2016 r. w Szczecinie

sprawy M. G.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

o prawo do renty socjalnej

na skutek apelacji ubezpieczonej

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 17 lipca 2015 r. sygn. akt VI U 2364/13

1. oddala apelacje,

2. odstepuje od obciazenia ubezpieczonej kosztami zastepstwa procesowego organu rentowego w postepowaniu
apelacyjnym,

3. przyznaje adwokatowi P. M. od Skarbu Panstwa — Sadu Apelacyjnego w Szczecinie kwote 120 z} (sto dwadziescia
zlotych) powiekszong o stawke podatku od towardw i ustug, tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej ubezpieczonej z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

SSA Barbara Bialecka SSA Romana Mrotek SSO del. Anna Stasiewicz
- Kokotowska

Sygn. akt I AUa 733/15

UZASADNIENIE



Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. decyzja z dnia 27.11.2013 roku odmoéwil M. G. prawa do renty socjalnej,
poniewaz Komisja Lekarska ZUS orzeczeniem z dnia 13.11.2013r. stwierdzila, ze ubezpieczona nie jest calkowicie
niezdolna do pracy.

W odwolaniu od decyzji organu rentowego ubezpieczona wniosla o przyznanie jej prawa do renty socjalnej. W
uzasadnieniu podala, ze schorzenia na ktére cierpi,
w tym epilepsja, uniemozliwiaja jej podjecie pracy.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniosl o jego oddalenie w caloéci, podtrzymujac argumentacje wyrazona
w zaskarzonej decyzji.

Pelnomocnik ubezpieczonej ustanowiony z urzedu podtrzymal odwolanie
i wniost o zasadzenie kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej ubezpieczonej z urzedu.

Sad Okregowy w Szczecinie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych wyrokiem z dnia 17 lipca 2015 roku oddalit
odwolanie (punkt I orzeczenia) oraz rozstrzygnal o kosztach procesu (punkt IT wyroku).

Sad I instancji ustalil, Ze M. G. urodzona (...), po ukonczeniu szkoly podstawowej w 1994 r. podjeta nauke w Szkole
Zawodowej Odziezowej, ktora ukonczyta uzyskujac zawod krawcowej. Nie podjela pracy z uwagi na obawy zwigzane
z napadami padaczkowymi i trudno$ciami w znalezieniu pracy. Prowadzi dom i wychowuje syna. Orzeczeniem z dnia
16 listopada 1998r. Wojewddzki Zespot ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w S. zaliczyt M. G. os6b o umiarkowanym
stopniu niepelnosprawnosci do listopada 2000r., a nastepnie, orzeczeniem z dnia 13 grudnia 2000 r. (...) ds.
Orzekania o Niepelnosprawnos$ci w S. ponownie zaliczyl M. G. do os6b o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci
na okres do 31 grudnia 2002 r. W orzeczeniu wskazano, ze niepelnosprawno$¢ istnieje od 16.07.1995 r. (powstala w
okresie nauki), a stopien niepelnosprawnos$ci datowany jest od 26.10.1998 r. Orzeczeniem z dnia 7 grudnia 2002 r.
(...) ds. Orzekania o Niepelnosprawno$ci w S. zaliczyt ubezpieczona do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci
na dalszy okres do 31 grudnia 2004 r. W okresie od 1 paZdziernika 2003r. do 31 grudnia 2004 r. ubezpieczona miala
przyznane prawo do renty socjalnej w zwigzku ze stwierdzeniem, ze jest niepelnosprawna w stopniu umiarkowanych
do 31.12.2004 r. W listopadzie 2004 r. ubezpieczona zlozyla wniosek o przyznanie prawa do renty socjalnej na dalszy
okres. Decyzjg z 30 grudnia 2004 r. organ rentowy odmoéwil M. G. prawa do renty socjalnej, uzasadniajac swoje
rozstrzygniecie tre$cia orzeczenia Lekarza Orzecznika ZUS z dnia 16.12.2004 roku, stwierdzajacego, ze ubezpieczona
nie jest calkowicie niezdolna do pracy, a jedynie czeSciowo niezdolna do pracy okresowo do grudnia 2007 z uwagi
na padaczke z napadami pierwotnie uogélnionymi oraz zaburzenia sprawnoéci intelektualnej. Wskutek odwolania
sie ubezpieczonej od decyzji, prawomocnym wyrokiem z 16 marca 2006 r. Sad Okregowy w Szczecinie w sprawie o
sygn. akt VII U 417/05 oddalil odwolanie. W toku postepowania sgdowego w dniu 9 wrzesnia 2005 r. przeprowadzono
dowdd z opinii bieglych sadowych lekarzy specjalistow z zakresu psychiatrii i neurologii. U ubezpieczonej rozpoznano
encefalopatie dziecieca pod postacia uposledzenia umyslowego stopnia lekkiego oraz padaczke typu (...)mal ze §rednig
czesto$cia napadow 2-3 razy

w roku. Biegli sagdowi uznali, Ze stopien nasilenia rozpoznanych schorzen stanowi podstawe do uznania ubezpieczonej
jedynie za osobe czeSciowo niezdolng do pracy okresowo do grudnia 2007 1.

W listopadzie 2006 r. ubezpieczona zlozyta wniosek o przyznanie prawa

do renty socjalnej i decyzja z dnia 5 stycznia 2007 r. organ rentowy ponownie odmoéwil przyznania do renty socjalnej,
uzasadniajac to trescia orzeczenia Komisji Lekarskiej ZUS z dnia 2.01.2007 r. stwierdzajacego, ze ubezpieczona nie
jest catkowicie niezdolna do pracy. U ubezpieczonej rozpoznano padaczke z napadami pierwotnie uogoélnionymi,
upo$ledzenie umyslowe stopnia lekkiego. Ubezpieczona odwolala sie od tej decyzji i prawomocnym wyrokiem z
dnia 12 lipca 2007 r. Sad Okregowy w Szczecinie w sprawie o sygn. akt VII U 532/07 oddalil odwolanie. W
toku postepowania sagdowego przeprowadzono dowod z opinii bieglych sadowych lekarzy specjalistow z zakresu
psychologii, psychiatrii i neurologii. U ubezpieczonej rozpoznano wczesnodzieciece uszkodzenie mézgu pod postacia
uposledzenia umyslowego stopnia lekkiego i padaczki z rzadkimi napadami uogblnionymi. Biegli uznali, Ze stopien



nasilenia rozpoznanych schorzen stanowi podstawe do uznania ubezpieczonej jedynie za osobe czeSciowo niezdolng
do pracy okresowo do grudnia 2009 .

Whioskiem z dnia 20 czerwca 2013 r. ubezpieczona ponownie wystgpila

o przyznanie jej renty socjalnej. W dniu 19 lipca 2013 roku Lekarz Orzecznik ZUS,

po przeprowadzonym badaniu, rozpoznatl u ubezpieczonej uposledzenie umystowe

w stopniu lekkim, padaczke w okresie remisji (ostatni napad w 2009 r.) i uznal,

ze M. G. nie jest osobg catkowicie niezdolng do pracy. Po zlozeniu przez ubezpieczona sprzeciwu ubezpieczona zostala
poddana badaniu przez Komisje Lekarska ZUS, ktéra orzeczeniem z 13 listopada 2013 roku podtrzymala opinie
Lekarza Orzecznika ZUS.

Wedlug stanu na dzien wydania zaskarzonej decyzji u ubezpieczonej rozpoznano cechy ociezaloSci umystowej,
nizsza sprawnos$¢ intelektualng z rozpoznanym w badaniu psychologicznym upoSledzeniem stopnia lekkiego, bez
wykladnikow organicznego uszkodzenia (...) (rowniez bez zmian obrazowych dla zmian organicznych w (...)
wykonywanych w odstepach czasowych), napady padaczkowe w wywiadzie. Sad Okregowy ustalil, ze wystepujace
u ubezpieczonej schorzenia i stopien ich nasilenia nie powoduja calkowitej niezdolnoéci do pracy. W badaniu
psychiatrycznym ubezpieczona byla dobrze zorientowana co do swojej sytuacji, procesu leczenia, prezentowane
reakcje byly zywe, adekwatne, bez cech zubozenia. Deficyty intelektualne sa nieharmonijne, z dobra zdolnoécia
do adaptacji i podejmowania nowych aktywnoSci. Leczenie psychiatryczne bylo epizodyczne, zwigzane ze stanami
chwiejnoéci afektywnej, bez wplywu na zdolno$c¢ do zatrudnienia. Mimo rozpoznania nizszej sprawnosci intelektualnej
ubezpieczona ukoniczyla szkole podstawowa i zawodowa w normalnym poziomie nauczania, uzyskala zawdd.
Ubezpieczona daje sobie rade w prowadzeniu domu, wychowywaniu samotnie dziecka, wykonuje czynno$ci
gospodarcze. Padaczka nie wplynela na uszkodzenie mozgu, ktére objawialoby sie poglebieniem, obnizeniem
sprawnoéci intelektualnej. Napady padaczkowe sg rzadkie, a ostatni zostal odnotowany w 2009r. Ubezpieczona
przyjmuje jeden lek przeciwpadaczkowy w niewielkiej dawce i przy odpowiedniej farmakoterapii mozliwe jest
calkowite wyeliminowanie atakéw. Ubezpieczona ma ograniczona zdolno$¢é do pracy zgodnie ze zdobytym
wyksztalceniem, jako krawcowa, z uwagi na przeciwwskazanie do pracy przy maszynach w ruchu, ale moze sie
przekwalifikowaé. Moze rowniez wykonywac proste prace fizyczne, w tym reczne prace krawieckie, pracowa¢ jako
pracownik niewykwalifikowany w ogrodnictwie, jako sprzataczka, pracownik hurtowni. Prace moze wykonywaé w
zwyklych warunkach zatrudnienia.

W oparciu o tak poczynione ustalenia faktyczne Sad Okregowy uznal,

ze odwolanie nie zaslugiwalo na uwzglednienie i wskazujac za podstawe prawng rozstrzygniecia art. 4 ust. 1, ust.
2 ustawy z dnia 27 czerwca 2003 roku o rencie socjalnej (tekst jednolity opubl. w Dz. U. z 2013r., poz. 982, ze
zm.), art. 12 i art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (tekst jednolity opubl. w Dz. U. z 2015 roku, poz. 748, ze zm.) - zwanej ustawg emerytalng — wyjasnil,
ze calkowita niezdolno$¢ do pracy ma miejsce wowcezas, gdy nastapila utrata zdolnoéci do wykonywania jakiejkolwiek
pracy. Dokonujac analizy pojecia ,calkowita niezdolno$¢ do pracy” nalezy bra¢ pod uwage zaréwno kryterium
biologiczne (stan organizmu dotknietego schorzeniami naruszajacymi jego sprawno$¢ w stopniu powodujacym
calkowita niezdolnosé¢ do jakiejkolwiek pracy), jak i ekonomiczne (calkowita utrata zdolnoéci do zarobkowania
wykonywaniem jakiejkolwiek pracy). Osoba calkowicie niezdolna do pracy w rozumieniu art. 12 ust. 2 ustawy
emerytalnej jest wiec osoba, ktora spelila obydwa te kryteria, a wiec jest dotknieta upo$ledzeniem zaréwno
biologicznym, jak i ekonomicznym. O niezdolnoéci do pracy nie decyduje sam fakt wystepowania schorzen, lecz
ocena, czy i w jakim zakresie wplywaja one na utrate zdolnosci do pracy. W przypadku domagania sie prawa
do renty socjalnej biologiczny stan kalectwa lub choroba, musi powodowaé¢ naruszenie sprawnos$ci organizmu w
stopniu uniemozliwiajacym podjecie jakiejkolwiek pracy. Ustalenia w przedmiocie stanu zdrowia ubezpieczonej oraz
zdolno$ci do pracy poczynione zostaly przez Sad Okregowy w oparciu o analize dokumentacji lekarskiej ubezpieczone;j
— zar6wno dokumentacji pozostajacej w dyspozycji organu rentowego jak i przedlozonej w toku sprawy — jak rowniez
na podstawie przeprowadzonego przez Sad dowodu z opinii bieglych lekarzy specjalistow w zakresie wskazywanych
schorzen ubezpieczonej, tj. biegltych z zakresu neurologii, psychiatrii oraz medycyny pracy. Zostaly one sporzadzone



w sposob zgodny z przepisami prawa, przez uprawnione do tego osoby, w ramach ich kompetencji oraz w sposéb
rzetelny, stad tez Sad Okregowy ocenil je jako wiarygodne. Biegli ustosunkowali sie tez do zarzutow wniesionych przez
pelnomocnika ubezpieczonej, jak i ubezpieczonej i nie znalezli podstaw do zmiany swoich wnioskéw. Sad Okregowy
podniosl, ze zastrzezenia wnoszone przez ubezpieczona polegaly wylacznie na powotaniu sie na subiektywne odczucia
odno$nie mozliwosci podjecia przez nia pracy zarobkowej. Ubezpieczona

nie przedstawila przy tym zadnych nowych dowodoéow, poza wlasnymi twierdzeniami, ktére moglyby podwazyé
wiarygodno$¢ i rzetelnoéc¢ sporzadzonych przez bieglych

w sprawie opinii. Biegli postawili wyrazne rozpoznanie odnoénie schorzen ubezpieczonej i ich wplywu na zdolno$é
do pracy i wyjasnili, ze u ubezpieczonej istniejg podstawy do rozpoznania ociezalo$ci umystowej, nizszej sprawnosci
intelektualnej z rozpoznanym w badaniu psychologicznym uposSledzeniem stopnia lekkiego, bez wykladnikow
organicznego uszkodzenia OUN (réwniez bez zmian obrazowych dla zmian organicznych w KT OUN wykonywanych
w odstepach czasowych), napadoéw padaczkowych w wywiadzie, lecz wskazane schorzenia i stopieni ich nasilenia nie
powodowaly na dzieh wydawania zaskarzonej decyzji calkowitej niezdolnosci do pracy.

Sad Okregowy podniosl, ze biegla psychiatra podkredlila, iz ubezpieczona jest dobrze zorientowana co do swojej
sytuacji, procesu leczenia, prezentowane reakcje

sq zywe, adekwatne, bez cech zubozenia. Deficyty intelektualne sg niecharmonijne,

z dobra zdolno$cia do adaptacji i podejmowania nowych aktywno$ci. Leczenie psychiatryczne bylo epizodyczne,
zwigzane ze stanami chwiejnoéci afektywnej, bez wplywu na zdolno$é do zatrudnienia. Biegla psychiatra podkreslila,
Ze mimo rozpoznania nizszej sprawnosci intelektualnej ubezpieczona ukonczyla szkole podstawowsa i zawodowa w
normalnym poziomie nauczania, uzyskata zawod. Ubezpieczona daje sobie rade w prowadzeniu domu, wychowywaniu
samotnie dziecka, wykonuje czynno$ci gospodarcze. Padaczka nie wplynela na uszkodzenie mozgu, ktére objawialoby
sie poglebieniem, obnizeniem sprawno$ci intelektualnej.

Nadto, biegla neurolog podala, ze napady padaczkowe sa rzadkie, ostatni zostal udokumentowany w 2009 r.
Ubezpieczona przyjmuje jeden lek przeciwpadaczkowy
w niewielkiej dawce i przy odpowiedniej farmakoterapii mozliwe jest catkowite wyeliminowanie atakow.

Z opiniami bieglych neurolog i psychiatry zgodzila sie biegla z zakresu medycyny pracy wskazujac, ze wprawdzie
ubezpieczona ma ograniczong zdolno$¢ do pracy zgodnie ze zdobytym wyksztalceniem, jako krawcowa, z uwagi na
przeciwwskazanie do pracy przy maszynach w ruchu, ale moze przekwalifikowac sie i wykonywaé prace w zwyktych
warunkach zatrudnienia.

Majac na uwadze powyzsze Sad I instancji zwroécil uwage, ze mozliwo$¢ uznania calkowitej niezdolnosci do
pracy jest wykluczona przy zachowaniu choc¢by ograniczonej zdolnoéci w tzw. normalnych warunkach. Biegla z
zakresu medycyny pracy jednoznacznie wskazala, ze ubezpieczona moze podja¢ normalne zatrudnienie w zawodach
niewymagajacych szczeg6lnych kwalifikacji, np. jako sprzataczka, czy pracownik hurtowni, w tej sytuacji sama
okoliczno$¢, ze rzeczywiscie niektorych zawoddéw ubezpieczona nie moze wykonywac pozostawala bez znaczenia dla
rozstrzygniecia. Biegli sagdowi stwierdzili, Ze rozpoznane schorzenia nie upo$ledzaja funkcji organizmu w stopniu
pozwalajacym na uznanie ubezpieczonej za catkowicie niezdolnego do pracy w rozumieniu art. 12 ustawy emerytalne;j.
W przypadku ubezpieczonej istnieja wprawdzie przeciwwskazania do podjecia pracy przy maszynach w ruchu,
jednakze okoliczno$c ta pozostawala bez znaczenia skoro ubezpieczona zachowala zdolnoéc¢ do prostej pracy fizycznej
na ogblnym rynku pracy, nie wystepuja u niej réwniez zadne przeciwwskazania psychofizyczne uniemozliwiajace
przekwalifikowanie. Sad Okregowy podniosl, iz odnosnie akcentowanej przez ubezpieczona ewentualnej koniecznosci
dostosowywania przez pracodawce $rodowiska pracy do potrzeb ubezpieczonej, jako osoby upo$ledzonej umystowo
w stopniu lekkim, u ktérej moze potencjalnie wystapi¢ atak padaczki,

sama ewentualnie konieczno$¢ pewnego dostosowania miejsca pracy do stanu zdrowia ubezpieczonej nie oznacza
zatrudnienia w warunkach okreslonych w przepisach

o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu 0s6b niepelnosprawnych. Ubezpieczona w latach 1998-2004
byla uznawana przez Komisje ds. Niepelnosprawnosci za osobe niepelnosprawng w stopniu umiarkowanym, lecz i ta
okoliczno$¢ nie uzasadniala przyznania Swiadczenia rentowego. Na gruncie obowiazujacego prawa nie ma podstaw



do utozsamiania niepelnosprawnosci i niezdolnosci do pracy. Orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci nie jest
roéwnoznaczne z orzeczeniem o niezdolnos$ci do pracy jako przestanka prawa do renty. Chybiony okazal sie rowniez
argument, iz renta winna zosta¢ ubezpieczonej przyznana, gdyz z uwagi na stwierdzone schorzenia nie znajdzie
zatrudnienia.

Sad Okregowy dalej wyjasnil, ze pomingl wniosek dowodowy pelnomocnika ubezpieczonej o przeprowadzenie
dodatkowego dowodu z opinii uzupekiajacej bieglej z zakresu medycyny pracy oraz z opinii Zakladu Medycyny
Sadowej, gdyz uzyskal juz od biegltych sadowych wiadomo$ci specjalne, niezbedne do merytorycznego i prawidtowego
orzekania i nie bylo potrzeby zadania ponowienia lub uzupelnienia tego dowodu

Z rozstrzygnieciem Sadu Okregowego nie zgodzila sie ubezpieczona. Zaskarzyla wyrok w caloéci i zarzucita:
I. majace istotny wplyw na rozstrzygniecie sprawy naruszenie przepisow prawa procesowego, tj.:

1. art. 227 k.p.c., art. 278 § 1 k.p.c., art. 286 k.p.c. oraz art. 290 § 1 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku dowodowego
ubezpieczonej o wezwanie bieglej M. P. na rozprawe i przeprowadzenie dowodu z uzupekniajacej ustnej opinii bieglej
sadowej oraz oddalenie wniosku dowodowego o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglych sadowych z Zakladu
Medycyny Sadowej z zakresu psychiatrii i neurologii;

2. naruszenie przepisu art. 233 § 1 k.p.c. poprzez niezgodng z zasadami do$wiadczenia Zyciowego ocene
dowodow (przekroczenie granicy swobodnej oceny dowod6ow) oraz nieprzeprowadzenie wszechstronnego rozwazenia
caloéci zebranego w sprawie materialu dowodowego i oparcie rozstrzygniecia na podstawie pojedynczych
watkéw dowodowych, bez uwzglednienia wzajemnego oddzialywania caloSci wykazanych w sprawie okolicznosci,
polegajacych w szczegblnosci na przyjeciu, ze stan zdrowia ubezpieczonej nie daje podstaw do stwierdzenia u niej
calkowitej niezdolno$ci do pracy.

II. sprzeczno$¢ dokonanych ustalefi z zebranym materialem dowodowym poprzez uznanie w szczegdlnoéci, ze
ubezpieczona ma rzadkie ataki padaczki, zastosowanie innej terapii farmakologicznej mogloby w przyszloéci
doprowadzi¢ do calkowitego ustania wystepowania atakow padaczki u ubezpieczonej, a takze przyjecie, ze M. G. nie
podjela zatrudnienia z subiektywnej obawy przed wystepowaniem objawéw choroby w czasie wykonywania pracy.

Wskazujac na powyzsze, skarzaca wniosta: o zmiane zaskarzonego wyroku

i poprzedzajacej go decyzji oraz przyznanie prawa do renty socjalnej, o przyznanie kosztoéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych za II instancje, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

Organ rentowy wniost o oddalenie apelacji w catoSci i zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad pierwszej instancji, przeprowadzajac dowdd
z opinii bieglych sagdowych i uznajac jego miarodajnosé, prawidlowo przeprowadzil postepowanie dowodowe i w
konsekwencji prawidtowo ustalil stan faktyczny sprawy. Wlasciwie zastosowal prawo materialne.

Sad Apelacyjny w caloSci podzielil tak ustalenia faktyczne, jak i ocene prawng Sadu pierwszej instancji. Zarzuty
apelacyjne okazaly sie niezasadne. Jednocze$nie nalezy zauwazy¢, ze ocena wiarygodno$ci i mocy dowodow jest
podstawowym zadaniem Sadu orzekajacego. Sad rozstrzyga kwestie sporne na podstawie wlasnego przekonania przy
uwzglednieniu caloksztaltu zebranego materialu w oparciu o procesowa zasade swobodnej oceny dowodow - art. 233
k.p.c. Uprawnienia sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw moga zostaé podwazone jedynie w sytuacji
przekonujacego wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego. Nie jest



natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej wadze poszczeg6lnych dowodow, niz ta przyjeta przez sad lub ich
odmiennej ocenie (tak: Sad Najwyzszy w wyroku z 6.11.1998, IT CKN 4/98, LEX nr 322031).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy trafnie rozwazyl, ze rozstrzygniecie o calkowitej niezdolnosci do pracy
w zakresie dotyczacym naruszenia sprawnos$ci organizmu i wynikajacych stad ograniczen mozliwosci wykonywania
pracy ze swej istoty wymagalo medycznych wiadomo$ci specjalnych, ktérymi sad nie dysponowal. Zasadnie zatem
przeprowadzil dowod z opinii bieglych lekarzy specjalistéw neurologa i psychiatry, tj. specjalistbw w zakresie
adekwatnym do rodzaju schorzen rozpoznanych u ubezpieczonej, a nadto bieglego z zakresu medycyny pracy. Po
przeanalizowaniu dokumentacji lekarskiej i bezpo$rednim badaniu biegli jednoznacznie stwierdzili, ze na date spornej
decyzji ubezpieczona nie byla calkowicie niezdolna do pracy. Przy czym, w oparciu o specjalistyczng wiedze medyczng
biegli uzasadnili wnioski opinii. W takiej sytuacji procesowej Sad I instancji nie mogl orzekaé wbrew wnioskom opinii
bieglych sadowych, ale jednocze$nie musial dokona¢ w sprawie ustalen oraz podja¢ decyzje, gdyz niezdolnosé do
pracy jako przeslanka renty ma tu znaczenie prawne (art. 4 ust. 1 ustawy o rencie socjalnej). Nalezy podkresli¢, ze
opinie w przedmiotowej sprawie sporzgdzone zostaly przez bieglych lekarzy nie zainteresowanych rozstrzygnieciem
sprawy, posiadajacych wieloletni staz zawodowy i dorobek naukowy. Biegli udzielili Sagdowi Okregowemu fachowych
informacji dla ustalenia i oceny okoliczno$ci sprawy, ulatwiajgc tym samym wilaéciwa ocene faktéw i rozstrzygniecie
sporu. Stan zdrowia ubezpieczonej, w calym jego skomplikowaniu, byl przedmiotem szczegélowej oceny bieglych.
Whioski co do stanu zdrowia byly jednoznaczne, zgodne i kategoryczne; sprowadzily sie do oceny, ze schorzenia
ubezpieczonej nie czynily jej w dacie wydania decyzji osoba calkowicie niezdolna do pracy.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, opinie wydane przez wlasciwych bieglych, tj. neurologa, psychiatre i lekarza medycyny
pracy byly miarodajne tak co do rozpoznania jak i wnioskow konicowych, stanowiac podstawe do rozstrzygniecia
istoty sprawy. Biegli odpowiedzieli na postawione pytania, w ramach zakre$lonej im tezy dowodowej, wyjasniajac,
ze rozpoznane i niekwestionowane zreszta przez ubezpieczong, schorzenia, nie uposledzaja sprawnosci organizmu, w
tym w plaszczyznie intelektualnej, w takim stopniu, aby ubezpieczona stracila zdolnoéé¢ do podjecia i wykonywania
jakiejkolwiek pracy zarobkowej. Biegli wskazali jedynie na przeciwwskazanie do pracy krawcowej przy maszynach w
ruchu, z uwagi na epilepsje. Réwniez uposledzenie umystowe stopnia lekkiego nie doprowadzito do takich uszkodzen
mozgu, aby ubezpieczona stala sie calkowicie niezdolna do pracy. W sprawie nie byto watpliwoéci co do rozpoznania
stanu zdrowia ubezpieczonej, wplywu jej schorzen na zdolno$¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego brak podstaw faktycznych, aby tylko w oparciu

o polemiczne stwierdzenia pelnomocnika ubezpieczonej skutecznie zakwestionowa¢ miarodajno$¢ dowodu z opinii
sadowej. Skarzgca w istocie nie przedstawila zadnych merytorycznych argumentéw, w tym nie podwazyla dokonanego
rozpoznania. Kierujac sie subiektywnymi odczuciami wydaje sie, iz zmierzala do wykazania odmiennego wplywu
schorzen na zdolno$¢ do pracy, co jednak nie mialo waloru dowodowego, poniewaz o stanie zdrowia ubezpieczonej
w kontekscie niezdolno$ci do pracy obiektywnie wypowiedzieli sie biegli sadowi z zakresu medycyny. W sprawie
zbedne bylo przeprowadzenie dodatkowego dowodu z opinii kolejnych bieglych z zakresu neurologii i psychiatrii, gdyz
wydana juz opinia wyjas$nila wszystkie kwestie istotne z puntu widzenia przedmiotu rozstrzygniecia. Z powyzszych
wzgleddéw Sad Apelacyjny oddalit zgloszone przez pelnomocnika ubezpieczonej wnioski dowodowe. Nalezy dodacé,
ze niezadowolenie samej strony z wyniku postepowania dowodowego, w tym wnioskéw opinii bieglych, rowniez nie
stanowi procesowej podstawy do ponawiania czynnosci z zakresu postepowania dowodowego.

Nadto, w ocenie Sadu Apelacyjnego, chybiony okazal sie roéwniez zarzut naruszenia art. 290 § 1 k.p.c., poprzez
oddalenie wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii Zakladu Medycyny Sadowej. Nalezy podnie$¢, ze wieloletnie
doswiadczenie Sadu Apelacyjnego wskazuje, ze biegli sadowi z Zakladu Medycyny Sadowej zajmuja sie sprawami
stricte cywilnymi oraz karnymi, lecz nie specjalizuja sie w sprawach o rente z tytulu niezdolno$ci do pracy, wobec
czego nie znaja ani przepisdOw, ani orzecznictwa rentowego.

Odnoszac sie natomiast do zlozonych na rozprawie apelacyjnej dokumentéw medycznych z 2015r. i 2016r., w tym
wyniku badania EEG z 08.12.2015r. rOwniez nie mogly one wplynaé na ocene stanu zdrowia ubezpieczonej, gdyz byla
ona dokonywana wedlug stanu rzeczy najpézniej na dzien wydania zaskarzonej decyzji z dnia 27.11.2013r. Nalezy



wyjasénic¢, ze w sprawie z zakresu ubezpieczen spolecznych dotyczacej prawa do renty oceny wymaga stan zdrowia
ubezpieczonej z daty wydania decyzji, jak i legalno$¢ decyzji organu rentowego dokonywana jest wedlug stanu rzeczy
istniejacego w chwili jej wydania. Sad pracy i ubezpieczen spolecznych rozstrzyga zatem o prawidlowosci zaskarzonej
decyzji w granicach jej treéci i przedmiotu, wedtug stanu rzeczy w dniu jej wydania. Stad tez postepowanie dowodowe
przed sadem w sprawie o $wiadczenie uzaleznione od niezdolnoéci ubezpieczonego do pracy powinno zmierzaé¢ do
ustalenia, czy w dacie orzekania przez organ rentowy po stronie ubezpieczonej wystepowaly w tym zakresie wszystkie
przestanki warunkujace przyznanie §wiadczenia.

Odnoszac sie dalej do argumentacji zawartej w uzasadnieniu apelacji, Sad Apelacyjny wskazuje, iz biegli sadowi
nie stwierdzili, aby ubezpieczona byla pozbawiona zdolno$ci wykonywania pracy. Wbrew apelacji, ubezpieczona
mimo stwierdzonej niepelnosprawno$ci umystowej moze wykonywaé prace. Takze twierdzenia pelnomocnika
ubezpieczonej, ze M. G. ma czeste napady padaczkowe, ktére uniemozliwiaja jej prace w zwyklych warunkach
rynku pracy, pozostawaly w sprzeczno$ci zaréwno z dokumentacja medyczng, wywiadem zebranym przez bieglych
(badaniem podmiotowym), jak i zeznaniami siostry ubezpieczonej A. S.. Swiadek podala, ze ubezpieczona nie ma
juz czestych napadéw tj. w poréwnaniu z poprzednim okresem, i napady zdarzaja sie nie czeSciej niz raz na rok.
Nie ma to zatem w zadnym razie charakteru napadéw czestych, co sugerowal pelnomocnik ubezpieczonej. Réwniez
historia choroby, znajdujaca sie w aktach sadowych, nie potwierdza czestych napaddw, a ostatni powazny, jak zostalo
zgloszone przez sama ubezpieczona, mial miejsce w 2009r.

W nawigzaniu do pozostalych zarzutdéw apelacji, nalezy podkresli¢, ze zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy o rencie socjalnej
przedmiotowe $wiadczenie przystuguje osobie, ktéra jest calkowicie niezdolna do pracy. W sprawie nie uznano
ubezpieczonej za osobe, ktéra utracita zdolno$¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy. Ubezpieczona jest mloda,
ukonczyla szkote zawodowa, zdobyla zawdd krawcowej, a pracy nie podjela ttumaczac swoja postawe padaczka
oraz obiektywnymi trudno$ciami ze znalezieniem zatrudnienia. Ubezpieczona jest tez sprawna ruchowo i dysponuje
potencjalem umystowym, posiada zdolnoéci adaptacyjne, pozwalajace nie tylko na wykonywanie obowigzkéw
domowych, ale réowniez prac zawodowych (jedynie z przeciwwskazaniem w zakresie pracy przy maszynach w
ruchu). W tym wzgledzie nalezy tez wskazaé na kwalifikacje zawarta w orzeczeniu Komisji do spraw orzekania o
niepelnosprawnos$ci, ktora zakwalifikowala ubezpieczong do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci, a nie do
znacznego z przeciwwskazaniem do jakiejkolwiek pracy.

Majac na wzgledzie wskazane motywy, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje ubezpieczone;.

Majac na uwadze trudng sytuacje materialng oraz rodzinng M. G. uznal, ze zachodza podstawy do odstapienia
na podstawie art. 102 k.p.c. od obciazania ubezpieczonej kosztami zastepstwa procesowego organu rentowego w
postepowaniu apelacyjnym.

Nadto, zgodnie ze zgloszonym wnioskiem pelnomocnika ubezpieczonej, na podstawie § 2 ust. 3 w zw. z § 13 ust. 1 pkt
2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013r. poz. 461,
ze zm.) przyznal adwokatowi P. M. od Skarbu Panistwa — Sadu Apelacyjnego w Szczecinie kwote 120 zl powiekszong o
stawke podatku od towarow i ustug, tytulem zwrotu kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej ubezpieczonej
z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

SSA Barbara Bialecka SSA Romana Mrotek SSO del. Anna Stasiewicz
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