Sygn. akt ITT AUa 1045/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 pazdziernika 2016 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Beata Gorska
Sedziowie: SSA Urszula Iwanowska
SSA Romana Mrotek (spr.)
Protokolant: St. sekr. sad. Edyta Rakowska

po rozpoznaniu w dniu 25 pazdziernika 2016 r. w Szczecinie

sprawy W. K.

przeciwko Wojskowemu Biuru Emerytalnemu w S.

o prawo do renty rodzinnej wojskowej

na skutek apelacji organu rentowego

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VI Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 25 wrzeénia 2015 r. sygn. akt VI U 606/15

oddala apelacje.

SSA Urszula Iwanowska SSA Beata Gorska SSA Romana Mrotek

Sygn. akt III AUa 1045/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 7 maja 2015 r., po rozpoznaniu wniosku W. K. z 1 kwietnia 2015 r., Dyrektor Wojskowego Biura
Emerytalnego w S., odmoéwil ubezpieczonej przedluzenia uprawnien do renty rodzinnej po 31 marca 2015 r.,
stwierdzajac, ze ubezpieczona 25 rok zycia ukonczyla 27 kwietnia 2014 r., bedac na ostatnim roku studiéw, co
wynikalo z zadwiadczenia szkolnego z dnia 28 kwietnia 2014 r., w ktorym wskazano réwniez, ze termin zakonczenia
ostatniego roku studiéw nastapi w marcu 2015 r. Nadto wskazano, ze z za§wiadczenia z dnia 22 kwietnia 2014
r. Wyzszej Szkoly (...) w P. wynika, iz W. K. otrzymala od Dziekana na powtdrzenie seminarium dyplomowego w
semestrze letnim 2014/2015 oraz podano termin zakonczenia studiow - pazdziernik 2015 r. Organ rentowy wskazal,
ze otrzymanie zgody przez ubezpieczong na powtarzanie seminarium dyplomowego w semestrze letnim 2014/2015
jest bez znaczenia dla prawa do renty rodzinne;j.



Odwolanie od powyzszej decyzji wniosta ubezpieczona, domagajac sie jej zmiany i przyznania prawa do renty
rodzinnej od dnia 1 kwietnia 2015 r. do dnia 30 wrzesnia 2015 r. oraz zasgdzenie od organu rentowego na rzecz
uprawnionej kosztéow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu odwolania powolala tre$¢ przepisu art. 68 ust. 2 ustawy emerytalnej, wedle ktérego okreslenie
ostatniego roku studiow wyzszych dla celéw przedluzenia prawa do renty rodzinnej nastepuje w oparciu o
postanowienia regulaminu studiéw obowiazujacego w konkretnej szkole wyzszej. Nadto wskazala, ze w mys$l
postanowien Regulaminu Wyzszej Szkoly (...) w P., powtarzanie przedmiotu jest odmienng instytucjg od powtarzania
semestru, i tym samym stwierdzié nalezy, iz uprawniona jest caly czas na tym samym trzecim i ostatnim roku studiéw
licencjackich, na ktérym znajdowala sie w chwili ukonczenia 25 roku zycia. Przedmiot, ktérym jest seminarium
dyplomowe pozostaje rowniez na tym samym — ostatnim roku studiéow. Nadto data, do ktérej uprawniona domaga
sie przyznania jej $wiadczenia, tj. 30 wrze$nia 2015 r. wynika z za§wiadczenia wydanego przez (...) i jest zbiezna z
Regulaminem szkoly.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniést o jego oddalenie i zasadzenie od wnioskodawczyni na
rzecz organu rentowego kosztow postepowania wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu organ rentowy
podtrzymal dotychczasowa argumentacje oraz wskazal, ze fakt, ze dziekan mogl wyrazié zgode na powtarzanie przez
wnioskodawczynie przedmiotu seminarium, pozostaje w niniejszym sporze bez znaczenia, poniewaz decyzja dziekana
nie przedluza ostatniego roku studiéw wnioskodawezyni, ktéry w przypadku poprawno$ci wpisu na semestr piaty,
konczyt sie 31.03.2015 r. Fakt, ze wnioskodawczyni zachowala uprawnienia studenckie na skutek tej decyzji nie jest
istotny z punktu widzenia uprawnien do renty rodzinne;j.

Wyrokiem z 25 wrze$nia 2015 r. Sad Okregowy w Szczecinie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych zmienil
zaskarzona decyzje w ten sposob, ze przyznal W. K. prawo do renty rodzinnej na okres od 1 kwietnia 2015 r. do 30
wrze$nia 2015 .

Sad i instancji wydat rozstrzygniecie w oparciu o nastepujaco ustalony stan faktyczny i rozwazania prawne.

Ubezpieczona urodzila sie w dniu (...) Byla uprawniona do renty rodzinnej po zmarlym ojcu J. K. od 1 listopada
2011 r. W. K. od 1 pazdziernika 2012 r. studiuje w Wyzszej Szkole (...) w P. na kierunku zarzadzanie w trybie
niestacjonarnym. Sa to studia I stopnia (licencjackie), trwajace 3 lata. Na mocy decyzji Dziekana z dnia 25 marca
2014 r. ubezpieczonej zostalo przyznane prawo do Indywidualnego Programu Studiéw i Programu Ksztalcenia w
roku akademickim 2013/2014. Dziekan wyrazil zgode na przeniesienie na semestr V naboru zimowego na kierunek
(...) w roku akademickim 2013/2014 pod warunkiem zaliczenia w okresie od 25.05.2013 r. do 25.04.2014 1, IV
semestru w ramach dotychczasowego naboru studiow W wyniku powyzszej decyzji ubezpieczona zaliczyta przedmioty
z semestru IV do 24 kwietnia 2014 r. i z uwagi na to, 25 kwietnia 2014 r. zostala wpisana na semestr V, stanowiacy
3. i ostatni rok studiow licencjackich. Ubezpieczona ukonczyla 25 lat w dniu 27 kwietnia 2014 r., bedac wéwczas
studentka trzeciego roku. Przewidywany termin ukonczenia studiéw ustalono pierwotnie na marzec 2015 r. Z uwagi
na uzyskanie zgody dziekana na powtoérzenie seminarium dyplomowego z ostatniego roku studiéw w semestrze
letnim 2014/2015, przewidywany termin ukonczenia studiéw zostal wyznaczony przez Szkole na pazdziernik 2015 r.
Pozostale przedmioty z trzeciego roku studiéw ubezpieczona zaliczyla.

Sad Okregowy ustalil nadto, ze ubezpieczona réwnolegle studiowala prawo na Uniwersytecie (...) w P., studia
zakonczyta w 2013 r. i rozpoczela odbywanie aplikacji radcowskiej.

Z ustalenn poczynionych przez Sad I instancji wynika takze, ze w Wyzszej Szkole (...) obowigzywal regulamin
studiow (...) stanowiacy zalacznik nr (...) do uchwaly nr(...) Konwentu (...) w P. z dnia 17 kwietnia 2014 r.
Zgodnie z §10 okresem zaliczeniowym jest semestr. W my$l § 11 rok akademicki rozpoczyna sie 1 pazdziernika
i trwa do 30 wrzeénia nastepnego roku kalendarzowego. Sklada sie z semestru zimowego i letniego. Stosownie
do § 33 regulaminu student, ktoéry uzyskal zaliczenia oraz zdal egzaminy przewidziane w programie ksztalceni na
dany semestr, zalicza semestr. W rozdziale 6. uregulowany zostat indywidualny tok studiéw i program ksztalcenia.



Zgodnie z § 39 indywidualny plan studiow i program ksztalcenia moze bazowa¢ na zasadniczym planie studiow i
programie ksztalcenia, z okre$leniem zmian dotyczacych: okresu studiéw, kolejnosci uzyskiwania zaliczen i skladania
egzamindw, struktury przedmiotéw, co oznacza zastapienie — w uzgodnieniu z dziekanem — przedmiotow ustalonych
w zasadniczym planie studiéw i programie ksztalcenia innymi. Stosownie do § 56 jezeli student zaliczyl wszystkie
przedmioty przewidziane programem studiéw z wyjatkiem seminarium, ale nie zlozyl pracy w terminie, badz praca
nie zostala przyjeta przez promotora, moze otrzymac jego zaliczenie w terminie sesji poprawkowej. W przypadku
uzyskania negatywnej oceny w sesji poprawkowej, student moze ubiegaé sie o powtarzanie przedmiotu seminarium.
W podrozdziale G regulaminu uregulowane zostaly zasady powtarzania przedmiotu. Z kolei zasady powtarzania
semestru w podrozdziale H regulaminu. Zgodnie z § 71 regulaminu, absolwent Uczelni otrzymuje dyplom ukonczenia
studiéw wyzszych po zlozeniu egzaminu dyplomowego z ocena pozytywna.

Sad uznal odwotlanie ubezpieczonej za zasadne. Podstawa rozstrzygniecia stanowily przepisy art. 68 ust. 11 2 ustawy
z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenr Spolecznych (tj. Dz. U. z 2013 r. poz. 1440,
z p6zn zm., dalej jako ustawa emerytalna). Sad Okregowy uzasadniajgc rozstrzygniecie powolatl sie takze na poglad
wyrazony przez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 23 lutego 1989 r. III UZP 3/89 (OSP 1990r. z. 5-6, poz. 246 z
aprobujaca glosa T.Binczyckiej), wedle ktérego mozliwo$¢ uznania za studenta ostatniego roku studiéw, rozpoczyna
sie z datg, w ktorej zdal wszystkie wymagane na przedostatnim roku studiéw egzaminy i zaliczyl inne wymagane
zajecia, co dalo podstawe do wpisania go przez wladze uczelni na ostatni rok studiéow. Sad Najwyzszy wyjasnil, ze za
powyzszym pogladem przemawia roéwniez wykladnia funkcjonalna wskazujac, iz jest niewatpliwe, ze celem przepisu
jest umozliwienie dobrym studentom uprawnionym do renty rodzinnej dokonczenie nauki w szkole wyzszej, bez troski
o zdobycie §rodkow niezbednych do zaspakajania minimalnych potrzeb materialnych. Nadto Sad I instancji wskazal,
ze w wyroku z dnia 26 marca 2015 r. IT UK 138/14 Sad Najwyzszy wskazal, ze nie traci prawa do renty rodzinnej
osoba, ktora ukonczyla 25 lat zycia w okresie wakacji studenckich po ukoniczeniu zaje¢ na przedostatnim roku studidow
a przed rozpoczeciem zaje¢ na ostatnim roku studiéw, na ktoéry uzyskala wpis, nawet jesli byl to wpis warunkowy.
Rowniez warunkowe zezwolenie dziekana wydzialu na studiowanie na nastepnym roku akademicki jest podstawa
wpisu uprawniajacego studenta do uczestnictwa w zajeciach tego roku. Osoba wpisana na ostatni rok studiéw ma
status studenta tego roku, nawet gdy studiujac na tym roku jednocze$nie zobowiazana jest zaliczy¢ dodatkowe
egzaminy z poprzedniego okresu rozliczeniowego. W uzasadnieniu wyroku wskazano, ze w judykaturze przyjmuje
sie, ze okre$lenie ostatniego roku studiéw nastepuje na podstawie regulaminu uczelni, a studentem ostatniego roku
studiow jest osoba legitymujac sie stosownym wpisem na ten rok. Ustalenie, kiedy dziecko pobierajace rente rodzinna
bylo na ostatnim roku studiéw w rozumieniu tego przepisu, nastepuje na podstawie wpisu na ostatni rok studiow,
dokonanego w oparciu o regulamin obowigzujacy uczelnie. W regulaminie okre$la sie rowniez indywidualny tok
studiow, w ktérym daty rozpoczecia i ukonczenia poszczegdlnych semestrow i lat studiéw nie musza zbiegaé sie z
datami obowigzujacymi og6l studentow. W kazdym wypadku regulamin uczelni decyduje o tym, na ktérym roku
studiow ksztalci sie student.

Sad meriti wskazal, ze spér w niniejszej sprawie dotyczyl wylgcznie tego czy prawo do renty rodzinnej przysthugiwalo
W. K. nadal, do 30 wrze$nia 2015 r., ktéry to termin zakonczenia przez ubezpieczong studiéow zostal wskazany w
zaSwiadczeniu Wyzszej Szkoly (...) z dnia 22 kwietnia 2015 r. Sad Okregowy stwierdzil, ze ubezpieczona - zgodnie
z zapisami regulaminu studiéw Wyzszej Szkoly (...) w P. - na ostatnim roku studiéw studiowala od 25 kwietnia
2014 r. do 30 wrzes$nia 2015 r. Z uwagi bowiem na brak zaliczenia przedmiotu ,seminarium dyplomowe”, dziekan
zezwolil jej na zaliczenie tego przedmiotu w semestrze letnim 2014/2015, co z kolei spowodowalo przesuniecie
zakonczenia trzeciego, ostatniego roku studiéow z 31 marca 2015 r. na 30 wrze$nia 2015 r. (czyli na termin, w ktérym
planowo wnioskodawczyni ukonczytaby studia, gdyby nie korzystala z indywidualnego toku nauki). Okres trwania
»ostatniego roku studiéw” ubezpieczonej zostal okreslony dwoma decyzjami dziekana: - pierwsza z 24 marca 2014 r.
umozliwiajacg ubezpieczonej rozpoczecie od 26 kwietnia 2014 r. nauki na trzecim roku studiéow (V semestrze) oraz
druga, w ktorej dziekan wyrazil zgode na powtdrzenie w semestrze letnim 2014/2015 seminarium dyplomowego, co
spowodowalo przesuniecie przewidywanego terminu ukonczenia studiéw z marca 2015 r. na pazdziernik 2015 r. Ta
ostanie decyzja oparta byla na uregulowaniach zawartych w § 56 regulaminu, dotyczacych powtoérzenia przedmiotu.
Powtoérzenie przedmiotu ,seminarium dyplomowe” w zadnym razie nie oznaczalo powtarzania semestru, ktore jest



odrebna instytucja uregulowang w regulaminie (...) w § 361 57. W ocenie Sadu I instancji ubezpieczona nie powtarzata
semestru, a wylgcznie przedmiot ,seminarium dyplomowe”, co spowodowalo, ze jej ostatni rok nauki w Wyzszej
Szkole (...) ulegl przedtuzeniu do 30 wrzeénia 2015 r. Brak - w §wietle postanowieni regulaminu (...) i opartej na tych
postanowieniach decyzji dziekana - podstaw, by uznac, ze ubezpieczona od 1 kwietnia 2015 r. rozpoczela nowy, ostatni
rok studidéw, majacy trwaé do 30 wrzeénia 2015 r. Oczywistym jest, ze kontynuowala ten sam rok studiow.

Apelacje od powyzszego wyroku wnibst organ rentowy, ktory zarzucit:

1) naruszenie art. 68 ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych poprzez przyjecie, ze semestr, w ktérym ubezpieczona powtarzala przedmiot ,seminarium dyplomowe"
byl czescia ostatniego roku studiéw (trzecim semestrem), podczas ktérego ukonczyla 25 lat zycia i przyznanie na tej
podstawie renty rodzinnej na okres od 01.04.2015r. do 30.09.2015t.;

2) naruszenie art. 233 §1 k.p.c. poprzez uznanie dowodu z za§wiadczenia nr (...) z dnia 27.04.2015r. zawierajacego
informacje o zgodzie dziekana na powtérzenie przez ubezpieczong seminarium dyplomowego w semestrze letnim
2014/15 jako wiarygodnego mimo, ze dokument ten nie zostal podpisany przez Dziekana Wydzialu Finanséw i (...)
wP..

Majac to na uwadze apelujacy wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie odwolania ubezpieczonej oraz
zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia Sadowi Okregowemu w Szczecinie pozostawiajac temu
Sadowi do rozstrzygniecia kwestie zasadzenia kosztow zastepstwa procesowego za postepowanie apelacyjne.

W uzasadnieniu apelacji organ rentowy wskazal, ze w roku akademickim 2013/2014, ktoéry byl drugim rokiem nauki
w Wyzszej Szkole (...) w P., ubezpieczona rozpoczela indywidualny program ksztalcenia, co pozwolilo jej na uzyskanie
wpisu na trzeci rok i ostatni rok studiéw na dwa dni przed ukonczeniem 25 lat zycia. Oznaczalo to réwniez, ze do
ukonczenia studiéw licencjackich pozostaty dwa semestry, za$ z informacji Wyzszej Szkoly (...) w P., znajdujacej
sie na karcie 276 akt rentowych wynika, ze programowy termin ukonczenia studiéw przypadal na marzec 2015r.
Zdaniem organu rentowego, z uplywem wyzej wymienionego terminu ubezpieczona utracila prawo do renty rodzinnej,
za$ decyzja dziekana Wyzszej Szkoly (...) w P. dotyczaca powtdrzenia przez ubezpieczona przedmiotu seminarium
dyplomowe wydluzylo jedynie termin do zaliczenia tego przedmiotu, ale nie przedtuzylo tego ostatniego roku studiow.
W przedmiotowej sprawie nie zachodzi eksponowana przez Sad I instancji r6znica miedzy powtarzaniem przedmiotu
a powtarzaniem semestru, poniewaz w obu przypadkach nastepuje ,,wyjscie" poza ostatni semestr ostatniego roku
studiow. Organ rentowy nie zgodzil sie réwniez z dokonang przez Sad I instancji wykladnia funkcjonowania art. 68
ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, wedlug ktérej student, ktéry ukonczyt 25 rok zycia na ostatnim roku
studiéw moze korzystac z prawa do renty rodzinnej przez blizej nie okre$lony czas. Prowadzi to bowiem do oslabienia
mobilizacji do nauki, za$ uczelnie do wprowadzania do regulaminéw studiéw coraz to liczniejszych sposobéw na
przekladanie zaliczen i egzaminéw, co w konsekwencji stwarza pole do naduzyc¢.

W odpowiedzi na apelacje ubezpieczona wniosta o jej oddalenie oraz o zasadzenie od organu rentowego na jej rzecz
kosztéw postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych. W ocenie ubezpieczonej Sad Okregowy stusznie
rozstrzygnal kwestie pozostawania przez ubezpieczong na ostatnim roku studiéw, w chwili ukonczenia przez nig 25
roku zycia, kwestia ta pozostawala przed wszczeciem przedmiotowego postepowania pomiedzy stronami bezsporna.
Sad I instancji prawidlowo takze dokonal wykladni Regulaminu (...) w P. stwierdzajac, iz powtdrzenie przedmiotu
»seminarium dyplomowe”, w zadnym razie nie oznaczalo powtarzania semestru, czym prawidlowo rozréznil te dwie
instytucje, jak zalozono to w Regulaminie. W przypadku powtarzania przedmiotu nie dochodzi do ,,wyjscia” poza
ostatni semestr ostatniego roku studiéw. Powtarzanie przedmiotu jest odmienna instytucja od powtarzania semestru,
czy tym bardziej powtarzania roku i tym samym stwierdzi¢ nalezy, iz uprawniona do 30 wrze$nia pozostawala caly
czas na tym samym trzecim i ostatnim roku studiéw licencjackich, na ktérym znajdowala sie w chwili ukohczenia 25
roku zycia.



Odnoszac sie do podniesionego przez organ rentowy zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c. ubezpieczona wskazala,
ze zarzut ten nalezy uznaé za spd6zniony. Przed wszczeciem postepowania wiarygodno$¢ zaswiadczenia nie zostala
zanegowana, a odmowa przyznania renty rodzinnej opierala sie na zupelnie innej podstawie prawnej. Réwniez w
trakcie postepowania organ rentowy nie zakwestionowal wiarygodnoéci dokumentéw przedlozonych do odwolania
wszczynajacego postepowanie w sprawie. W ocenie ubezpieczonej bez znaczenia jest fakt, iz podpis na zaswiadczeniu
nalezy do pracownika dziekanatu (...) w P., a nie do samego Dziekana. Nalezy bowiem odrézni¢ dokument
zaswiadczenia od dokumentu decyzji. Sama decyzja wydawana jest przez Dziekana i przez niego podpisywana,
a za$wiadczenie potwierdza fakty na okoliczno$é ktérych zostalo wydane. Nadto ubezpieczona wskazala, ze
zaSwiadczenie to spelnia wymogi przewidziane przez przepisy kodeksu postepowania cywilnego dla dokumentu
prywatnego i wiaze sie z nim domniemanie prawdziwo$ci i autentyczno$ci pochodzenia zawartego w nim o§wiadczenia
od wystawcy, ktory do wlasnorecznie podpisat.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja organu rentowego okazala sie bezzasadna.

Whbrew zarzutom apelujacej Sad Okregowy wydal trafne rozstrzygniecie, ktore znajduje uzasadnienie w caloksztalcie
okolicznoSci faktycznych sprawy oraz w treSci obowigzujacych przepiséw prawnych. Oceniajac zebrany material
Sad I instancji nie naruszyl takze zasad z art. 233 § 1 k.p.c. W ocenie Sadu Apelacyjnego sad pierwszej instancji
prawidlowo przeprowadzil postepowanie dowodowe, w Zaden sposéb nie uchybiajgc przepisom prawa procesowego
oraz dokonal wszechstronnej oceny caloksztaltu zebranego w sprawie materialu dowodowego, w konsekwencji
prawidlowo ustalajac stan faktyczny sprawy. W pisemnych motywach zaskarzonego wyroku Sad Okregowy wskazal,
jaki stan faktyczny stal sie jego podstawa oraz podal na jakich dowodach oparl sie przy jego ustalaniu. Sad
Apelacyjny ustalenia Sadu I instancji w calo$ci uznal i przyjal jako wlasne, rezygnujac jednoczeénie z ich ponownego
szczegblowego przytaczania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 listopada 1998 r., I PKN 339/98, OSNAP
1999/24/776 oraz z dnia 22 lutego 2010 r., I UK 233/09, LEX nr 585720 i z dnia 24 wrze$nia 2009 r., IT PK 58/09,
LEX nr 558303). Réwniez rozwazania prawne, ktére sklonily Sad pierwszej instancji do oddalenia odwotania od
zaskarzonej decyzji sg trafne i Sad odwolawczy podziela je takze w calo$ci.

Odnoszac sie do podniesionego przez apelujacego zarzutu naruszenia prawa procesowego nalezy wskazaé, ze
skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad zasad okre$lonych w art. 233 k.p.c., wymaga wykazania,
ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego. Tylko te uchybienia moga by¢
przeciwstawiane uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest natomiast wystarczajace
przekonanie strony o innej niz przyjal to sad wadze poszczegdlnych dowodow i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu
(tak tez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 06 listopada 1998 r., II CKN 4/98). W niniejszej sprawie za$ stanowisko organu
rentowego sprowadzito sie jedynie do polemiki z prawidlowa oceng dowodéw dokonana przez Sad Okregowy. W
ocenie Sadu Apelacyjnego ocenia dowodéw dokonana przez Sad I instancji jest swobodna. Brak jest podstaw do tego,
aby zaswiadczeniu nr 677/2015 r. z dnia 27 kwietnia 2015 r. odmoéwié waloru wiarygodno$ci. Do tego zarzutu bardzo
szczegblowo odniosla sie ubezpieczona w odpowiedzi na apelacje i argumenty te Sad apelacyjny w calo$ci podziela.
Organowi rentowemu zdaje sie umknelo, Ze wspomniany dokument jest jedynie za§wiadczeniem, a nie decyzja wydana
przez Dziekana, zatem mogl zosta¢ podpisany przez pracownika sekretariatu. Zaswiadczenie to potwierdza tresé
wydanej przez Dziekana decyzji.

Maja na uwadze podniesione w apelacji zarzuty dotyczace naruszenia prawa materialnego przypomnieé nalezy,
ze warunki zachowania prawa do renty rodzinnej do ukonczenia ostatniego roku studiow przez uprawnionego
ksztalcacego sie nadal po ukonczeniu 25 roku zycia, zawarte sa w art. 68 ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen (t.j. Dz.U. z 2016, poz. 887). Przepis ten stanowi, ze prawo do renty
rodzinnej ulega przedtuzeniu, jezeli dziecko osiagnelo 25 rok zycia bedac na ostatnim roku studiéw, do zakonhczenia
tego roku studiow.



W wyroku z 11 kwietnia 1996 r. w sprawie o sygn. akt IT UR 4/96 (OSNAPiUS 1996 nr 20, poz. 311) Sad Najwyzszy
wskazal, Ze zasadniczym celem prawa do renty rodzinnej dla dzieci jest dostarczanie im $rodkéw utrzymania w
czasie, gdy w zwigzku z ksztalceniem nie wykonuja pracy dajacej zrédlo utrzymania. Ten cel zwykle zostaje osiagniety
przed ukonczeniem 25. roku zycia i zasadq jest ustanie wowczas prawa do renty rodzinnej, chociazby uprawniony
nie osiagnal jeszcze zasadniczego celu ksztalcenia. Jedyny wyjatek dotyczy nauki w szkole wyzszej, uwzgledniony
w omawianym przepisie, ktory dopuszcza przedluzenie wyplaty renty rodzinnej wtedy, gdy uprawniony osiagnat te
granice wieku bedac na ostatnim roku studiow.

Do przedluzenia prawa do renty rodzinnej niezbedne jest, aby w dniu osiagniecia 25 lat zycia dziecko juz bylo
na ostatnim roku studiéw wyzszych, nie za§ by mialo osiggngé taki status w chocby niedalekiej przyszlosci, z
zastrzezeniem, ze na ostatnim roku studiuje student, ktéry zdal wszystkie egzaminy i uzyskal wszystkie zaliczenia
wymagane na przedostatnim roku studiéw. Ustalenie daty, w ktorej dziecko pobierajace rente rodzinna byto na
ostatnim roku studiéw w rozumieniu art. 68 ust. 2 ustawy emerytalnej nastepuje na podstawie wpisu na ostatni rok
studiow dokonanego w oparciu o regulamin obowigzujacy uczelnie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 sierpnia
2007 1., I UK 15/07, OSNP 2008 nr 19-20, poz. 295).

W niniejszej sprawie, zgodnie z ustaleniami Sadu Okregowego, ktére nie zostaly zakwestionowane przez strony, W.
K. 25 lat ukoniczyta w dniu (...) Sam organ rentowy wskazal w uzasadnieniu apelacji, ze ubezpieczona uzyskala wpis
na trzeci i ostatni rok studiéw na dwa dni przed ukonczeniem 25 lat Zycia.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad I instancji dokonal prawidtowej wykladni zar6wno pojecia ,,ostatni rok studiéw”,
jak i pojecia ,,zakonczenia studiow”. Zdaniem Sadu Odwolawczego na aprobate zasluguje przyjecie, ze na ostatni rok
studibw moze by¢ wpisana osoba, ktdra zaliczyla wszystkie wymagane egzaminy na przedostatnim roku, zaliczyta
wymagane zajecia, co mialo niewatpliwie miejsce w przedmiotowej sprawie. Prawidlowo Sad Okregowy podal takze,
ze w przypadku ubezpieczonej nie dochodzito do powtarzania semestrow, a chodzito jedynie o mozliwo$¢ przedtuzenia
terminu zaliczenia seminarium dyplomowego. Okoliczno$é ta powodowala, ze ostatni rok studiéw ubezpieczonej ulegl
przedtuzeniu do 30 wrze$nia 2015 r. Niewatpliwie, gdyby ubezpieczona powtarzala semestry, to brak byloby podstaw
do przyznania jej prawa do renty.

Nadto Regulamin obowiazujacy w (...) w P. przewidywal, ze dopiero w przypadku niezaliczenia powtarzanego
przedmiotu, student moze wystapi¢ do dziekana z wnioskiem o powtarzanie semestru. Jak wynika za$§ ze
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego ubezpieczona wszystkie przedmioty zaliczyla. Nie wystepowala z
wnioskiem o powtarzanie semestru. Zatem zaré6wno przed, jak i po ukonczeniu 25 roku zycia W. K. pozostawala na
tym samym, trzecim roku studiow.

Reasumujac, ubezpieczona W. K. spelnila wszystkie przeslanki okreslone w art. 68 ust. 2 ustawy emerytalnej, ktore
wymagane s3 do przyznania jej prawa do wnioskowanego Swiadczenia.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje organu rentowego jako
bezzasadna.
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