III A Ua 8/16

POSTANOWIENIE

Dnia 3 sierpnia 2016 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie:
Przewodniczaca: SSA Urszula Iwanowska (sprawozdawca)

Sedziowie: SA Edyta Buczkowska-Zuk

del. SSO Gabriela Horodnicka-Stelmaszczuk

po rozpoznaniu w dniu 3 sierpnia 2016 r., na posiedzeniu niejawnym,

sprawy z odwolania (...) spolki cywilnejw S. — A. O0.iW. O.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w S.

o objecie ubezpieczeniem spolecznym,

przy udziale G. P.

na skutek apelacji platnika skladek od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VII Wydzialu Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych z dnia 21 wrzeénia 2015 r., sygn. akt VII U 391/15,

postanawia:
I. uchyli¢ zaskarzony wyrok i umorzy¢ postepowanie w sprawie,

II. zasadzi¢ od (...) spoiki cywilnej w S. — A. O. i W. O. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S.
kwote 120 (sto dwadzieécia) zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

SSA E. Buczkowska-Zuk SSA U. Iwanowska del. SSO G. Horodnicka-Stelmaszczuk

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 19 stycznia 2015 r., nr (...), Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w S. odméwil wznowienia
postepowania w przedmiocie podlegania G. P. w okresie od 27 paZdziernika do 9 listopada 2008 r., od 5 do 18
stycznia 2009 r. oraz od 3 do 23 sierpnia 2009 r. obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym, jako osoby
wykonujacej prace nakladcza u platnika sktadek (...) s.c. W. O. i A. O. wskazujac, ze powyzsze bylo przedmiotem
postepowania sadowego zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 5 czerwca
2012 r. (I AUa 135/12). Platnik skladek nie wniost skargi kasacyjnej od tego wyroku zatem zaskarzona woéwczas
decyzja z dnia 3 lutego 2011 r. nr (...) stala sie prawomocna i podlega wykonaniu. Organ rentowy zwrdcil uwage,
ze platnik we wniosku z dnia 18 lipca 2014 r. o ,weryfikacje dotychczasowego stanowiska”, nie przywotal zadnych
nowych dowoddéw ani okolicznoSci, ktore stanowilyby przestanke wydania przez organ rentowy ponownej decyzji w
tym zakresie, na podstawie art. 83a ust. 1 lub ust. 3 pkt 1 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych.

W odwolaniu od powyzszej decyzji A. O.1 W. O. wspoélnicy sp6lki cywilnej (...) wniedli o jej zmiane i stwierdzenie, ze
G. P. nie podlega obowiazkowemu ubezpieczeniu emerytalnemu, rentowemu jako osoba wykonujaca prace nakladcza
u platnika skladek (...) s.c. A. O., W. O. za okres objety decyzja oraz o zasadzenie od organu rentowego na rzecz spotki
kosztoéw postepowania wg norm przepisanych. Odwolujacy sie podniesli, ze jako nowe okolicznoéci w sprawie nalezy
potraktowaé wyroki — Sagdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2013 r., III UK 126/12 i z dnia 22 pazdziernika 2013



r., III UK 156/12 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 13 marca 2014 r., III AUa 67/14, dajace podstawe
do wydania decyzji zgodnie z zagdaniem strony.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie i podtrzymal dotychczasowe stanowisko.

Wyrokiem z dnia 21 wrze$nia 2015 r. Sad Okregowy w Szczecinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych oddalil
odwolanie (punkt I) oraz zasadzil od A. O., W. O. wspolnikdow spolki cywilnej (...) s.c. na rzecz Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzialu w S. kwote 60 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego (punkt IT).

Powyzsze orzeczenie Sad Okregowy opart o nastepujgce ustalenia faktyczne i rozwazania prawne:

W dniu 3 lutego 2011 r. Zaktad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. wydal decyzje nr (...), w ktorej stwierdzil, ze G. P.
jako osoba wykonujaca prace nakladcza u ptatnika skladek (...) s.c. W. O.iA. O. podlega obowiazkowo ubezpieczeniom
emerytalnemu, rentowym w okresie od 27 pazdziernika do 9 listopada 2008 r., od 5 do 18 stycznia 2009 r. oraz od
3 sierpnia do 23 sierpnia 2009 r.

Od przedmiotowej decyzji platnik skladek (...) s.c. wnidst odwolanie do Sadu Okregowego VII Wydzialu Pracy i
Ubezpieczen Spolecznych w S., ktéry wyrokiem z dnia 13 grudnia 2011 r., w sprawie o sygn. akt VII U 657/11, zmienil
zaskarzong decyzje i stwierdzil, ze G. P. nie podlega ubezpieczeniu emerytalnemu i rentowemu jako osoba wykonujaca
prace nakladcza na rzecz W. 0.1 A. O. - (...) Sp6iki Cywilnej (...) w S. w okresach wskazanych w zaskarzonej decyzji.

Na skutek apelacji organu rentowego, wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Szczecinie 111 Wydzialu Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych z dnia 5 czerwca 2012 r., w sprawie o sygn. akt IIT AUa 135/12, zaskarzony wyrok Sadu Okregowego w
Szczecinie z dnia 13 grudnia 2011 r. zostal zmieniony - wniesione przez platnika skladek odwolanie od decyzji z dnia
3 lutego 2011 1., nr (...), zostalo oddalone.

Platnik skladek (...) s.c. W. O. i A. O. nie wniosl skargi kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia
5 czerwca 2012 r., wydanego w sprawie III AUa 135/12, w zwiazku z czym decyzja Zakladu Ubezpieczen Spolecznych
Oddzialu w S. z dnia 3 lutego 2011 r., nr (...), stala sie prawomocna i podlega wykonaniu.

Pismem z dnia 18 lipca 2014 r. platnik skladek (...) s.c. W. O. i A. O. nawigzujac do wyrokéow Sadu Najwyzszego
- z dnia 8 pazdziernika 2013 r., w sprawie o sygn. akt III UK 126/12 i z dnia 22 paZdziernika 2013 r., w sprawie
o sygn. akt IIT UK 156/12, w opinii platnika tozsamych przedmiotowo, dotyczacych tego samego platnika skladek
oraz analogicznych stanow faktycznych, w ktérych to wyrokach Sad Najwyzszy zaaprobowal stanowisko platnika (...)
s.c. - wniost o weryfikacje dotychczasowego stanowiska organu rentowego i wydania ponownie decyzji dotyczacej
zainteresowanej G. P..

W odpowiedzi na powyzsze Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w S. wydal zaskarzong w niniejszym
postepowaniu decyzje.

Po ustaleniu powyzszego stanu faktycznego, bezspornego miedzy stronami, oraz na podstawie norm prawa nizej
powolanych Sad Okregowy uznal odwolanie za nieuzasadnione w calo$ci.

Sad pierwszej instancji zaznaczyl, ze spor dotyczyt kwestii prawnej, tj. oceny przestanek wznowienia postepowania
zakonczonego ostateczng decyzja z dnia 3 lutego 2011 r., nr (...), ktdéra to decyzja organ rentowy stwierdzil, ze G. P.
podlega ubezpieczeniu emerytalnemu i rentowemu jako osoba wykonujaca prace nakladcza na rzecz W. 0.1 A. O. -
(...) Spolki Cywilnej (...) w S. w okresach wskazanych w zaskarzonej decyzji.

Przytaczajac tre$c art. 83a ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych i majac na uwadze przebieg postepowania
sadowego po wniesieniu odwolania przez platnika od decyzji z dnia 3 lutego 2011 r. oraz tre§¢ prawomocnego wyroku
Sadu Apelacyjnego z dnia 5 czerwca 2012 r. konczacego to postepowanie, sad meriti uznatl, ze aktualnie wnioskodawca
nie przedstawil dowoddw, ani nie powolal sie na okolicznoSci, ktore skutkowalyby mozliwo$cia ponownego ustalenia,
czy zainteresowana G. P. podlega obowigzkowym ubezpieczeniom z tytulu wykonywania pracy nakladczej u platnika.



Przy czym sad ten podkreslil, Ze w przywolanym przepisie chodzi o przedlozenie dowoddw lub ujawnienie okolicznosci,
istniejacych przed wydaniem decyzji, ktére moga mie¢ wplyw na istnienie prawa lub zobowigzania. Zatem zadna
okoliczno$¢ zaistniala po zakonczeniu postepowania skutkujacego wydaniem decyzji z dnia 3 lutego 2011 r., nr (...),
nie moglaby skutkowaé wznowieniem postepowania w tej sprawie. Zatem, wydanie takze juz po uprawomocnieniu sie
tej decyzji orzeczen przez Sad Najwyzszy w innych sprawach tego platnika, w ocenie sadu pierwszej instancji, rowniez
nie moze uzasadnia¢ wznowienia postepowania w niniejszej sprawie.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 4774 § 1 k.p.c. oddalil odwolanie.

O kosztach postepowania sad pierwszej instancji orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zwiazku z art. 99 k.p.c.
oraz § 11 ust. 2 w zwigzku z § 2 ust. 11 2 i § 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002
r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (j. t. Dz. U. z 2013 r., poz. 490) i zasadzil od platnika na
rzecz organu rentowego kwote 60 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Z powyzszym wyrokiem Sadu Okregowego w Szczecinie w calo$ci nie zgodzit sie platnik (...) spotka cywilna w S. — W.
0.1 A. O., ktory w wywiedzionej apelacji zarzucil mu:

- naruszenie prawa materialnego, a mianowicie:

1) art. 83a ust. 1 ustawy systemowej poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie polegajace na uznaniu, iz podnoszona
okoliczno$é, ze zawarta z zainteresowang umowa stanowila jedynie krétki epizod w jej zyciu zawodowym, nie moze
stanowi¢ podstawy wznowienia, podczas gdy okolicznos¢ ta istniala przed wydaniem decyzji nr (...) z dnia 3 lutego
2011 r. oraz miala wplyw na zobowiazanie platnika skladek, a mimo to nie stanowila przedmiotu rozwazan organu
rentowego a nastepnie sadow orzekajacych w przedmiocie odwolania od tej decyzji;

2) art. 2, 7 i 32 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. poprzez ich nieuwzglednienie przy
rozpatrywaniu sprawy.

Majac na uwadze powyzsze okolicznos$ci apelujacy wnidst o:

- zmiane zaskarzonego orzeczenia w caloSci poprzez orzeczenie o wznowieniu postepowania w przedmiocie podlegania
zainteresowanej G. P. obowigzkowemu ubezpieczeniu emerytalnemu i rentowemu, jako osoby wykonujacej prace
nakladcza u platnika sktadek (...) W. O. i A. O., zakonczonego decyzja ZUS O/S. z dnia 3 lutego 2011 r. nr(...);

- zasgdzenie zwrotu kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pismem procesowym z dnia 10 czerwca 2016 r. platnik (...) sp6lka cywilna w S. - W. O. i A. O. cofnal odwotanie od
decyzji ZUS.

W piémie procesowym z dnia 6 lipca 2016 r. organ rentowy wyrazil zgode na cofniecie odwolania oraz wniost o
zasgadzenie na rzecz organu kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny rozwazyl, co nastepuje:

Zasada jest, ze zgodnie z art. 203 § 1 k.p.c. pozew moze zostac¢ cofniety bez zezwolenia pozwanego az do rozpoczecia
rozprawy, a jezeli z cofnieciem polaczone jest zrzeczenie sie roszczenia az do wydania wyroku. Sad moze uznaé za
niedopuszczalne cofniecie pozwu, lecz wylacznie wtedy, gdy okoliczno$ci sprawy wskazuja, ze byloby to sprzeczne
z prawem lub zasadami wspoélzycia spotecznego albo zmierzatoby do obejscia prawa (art. 203 § 4 k.p.c.). Nadto,
w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych cofniecie pozwu jest niedopuszczalne, gdyby czynno$é ta naruszal
stuszny interes ubezpieczonego (art. 469 k.p.c.).



Wyjaénienia przy tym wymaga, ze w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych (prowadzonych w postepowaniu

odrebnym wedlug zasad przewidzianych w art. 459-476 k.p.c. i art. 477518 k.p.c.) funkcje pozwu pelni odwolanie
od decyzji organu rentowego. Na podstawie art. 13 § 2 k.p.c. do cofniecia odwolania od decyzji organu rentowego
stosuje sie odpowiednio przepis art. 203 § 1 k.p.c. Oznacza to, ze odwolanie takie moze zosta¢ przez ubezpieczonego
cofniete zgodnie z regutami wynikajacymi z uregulowan art. 203 § 1 k.p.c., art. 332 § 2 k.p.c. i art. 391 § 1 zd. 1 k.p.c.
Jednocze$nie, do oceny dopuszczalnoSci cofniecia odwolania stosuje sie przepis art. 203 § 4 k.p.c. oraz art. 469 k.p.c.

W przedmiotowej sprawie cofniecie odwolania przez platnika (...) spotke cywilng A. O. i W. O. nastgpilo w dniu 10
czerwca 2016 r., a wiec po wydaniu wyroku przez sad pierwszej instancji (21 wrzesnia 2015 r.) i po jego zaskarzeniu
przez platnika (3 listopada 2015 r.). Analizujac okoliczno$ci niniejszej sprawy Sad Apelacyjny uznal, ze cofniecie
odwolania od decyzji w przedmiocie objecia ubezpieczeniem spolecznym nie jest sprzeczne z prawem, zasadami
wspolzycia spolecznego, ani tez nie zmierza do obejécia prawa (art. 203 § 4 k.p.c.). Cofniecie odwolania w tym stanie
sprawy jest nadto dopuszczalne i nie narusza stusznego interesu ubezpieczonej czyli G. P. (art. 469 k.p.c.).

Odwolanie od decyzji organu rentowego jest niezbedna przestanka do kontynuowania procesu. Cofniecie odwotania
jest de facto cofnieciem wniosku o udzielenie ochrony prawnej roszczeniu procesowemu. Stanowi ono wyraz
prawa strony do dysponowania przedmiotem procesu oraz przejawem odwolalno$ci czynnos$ci procesowych. Jezeli
odwolanie zostanie cofniete, jego brak sprawia, ze udzielenie ochrony prawnej w postaci wydania wyroku staje
sie bezprzedmiotowe i niedopuszczalne. Podkreslic w tym miejscu nalezy, ze skutki cofniecia odwolania juz na
etapie postepowania apelacyjnego, okresla art. 386 § 3 k.p.c. zgodnie, z trescia ktorego jezeli zachodzi podstawa do
umorzenia postepowania sad drugiej instancji uchyla wyrok oraz umarza postepowanie. Przepis ten, na podstawie
art. 13 § 2 k.p.c., znajduje zastosowanie do odwolania w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych.

Wobec skutecznego cofniecia odwolania przez platnika koniecznym bylo uchylenie wyroku sadu pierwszej instancji
i umorzenie postepowania, o czym — na podstawie art. 386 § 3 k.p.c. w zwiazku z art. 13 § 2 k.p.c. i art. 374 k.p.c. —
orzeczono w punkcie I postanowienia.

O kosztach postepowania Sad Apelacyjny orzekl w oparciu o zasade wynikajaca z art. 98 k.p.c., tj. odpowiedzialnosci
za wynik postepowania. Stosowanie do tresci art. 203 § 2 i 3 k.p.c. pozew cofniety nie wywoluje zadnych skutkéw,
jakie ustawa wiaze z wytoczeniem powddztwa, a na zadanie pozwanego powdd zwraca mu koszty, jezeli sad juz
przedtem nie orzekl prawomocnie o obowiazku ich uiszczenia przez pozwanego. Natomiast w razie cofniecia pozwu
poza rozprawa przewodniczacy odwoluje wyznaczong rozprawe i o cofnieciu zawiadamia pozwanego, ktory moze w
terminie dwutygodniowym zlozy¢ sadowi wniosek o przyznanie kosztow. Gdy skutecznoéé cofniecia pozwu zalezy
od zgody pozwanego, niezlozenie przez niego o§wiadczenia w tym przedmiocie w powyzszym terminie uwaza sie za
wyrazenie zgody. Z przytoczonych przepiséw wynika, ze zasada jest, iz w przypadku cofniecia pozwu (odwolania)
obowiazkiem zwrotu kosztow procesu obciazony jest powod (tu odwolujacy). Co do zasady strone cofajaca $rodek
zaskarzenia uznaje sie za przegrywajaca sprawe (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8 lutego 2012 r.,VCZ 109/11,
LEX nr 1147814).

Organ rentowy ustosunkowujac sie do o$wiadczenia platnika o cofnieciu odwolania, wyrazil zgode, wnioskujac
jednoczeénie o zasadzenie na rzecz ZUS Oddzialu w S. kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.
W zgodzie z powyzszym, skoro platnika nalezalo uznaé za przegrywajacego spor, wniosek organu w zakresie kosztéw
procesu okazat sie zasadny.

Zatem, o kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 w zwigzku z art. 99 i art. 108 § 1 k.p.c. w wysokoéci
wynikajacej z § 11 ust. 21 § 12 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z § 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw oplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (j. t. Dz. U. z 2013 r., poz. 490 ze zm.) W
zwigzku z § 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci
radcéw prawnych - Dz. U. z 2015 r., poz. 1804 (punkt II).



SSA E. Buczkowska-Zuk SSA U. Iwanowska del. SSO G. Horodnicka-Stelmaszczuk



