Sygn. akt ITI AUa 336/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lutego 2017 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Urszula Iwanowska
Sedziowie: SSA Barbara Bialecka (spr.)
SSA Romana Mrotek
Protokolant: St. sekr. sad. Edyta Rakowska

po rozpoznaniu w dniu 16 lutego 2017 r. w Szczecinie

sprawy (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécig w S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

przy udziale W. Z., Z. G., B. W., P. U. (1), P. Z.

o objecie ubezpieczeniem spotecznym

na skutek apelacji platnika

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VII Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 2 listopada 2015 r. sygn. akt VII U 556/14

1. oddala apelacje,

2. zasadza od (...) Sp6lki z ograniczong odpowiedzialnosScia w S. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w
S. kwote 135 zt (sto trzydziesSci pie¢ zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego w instancji odwolawcze;j.

SSA Romana Mrotek SSA Urszula Iwanowska SSA Barbara Bialecka

Sygn. akt ITI AUa 336/16

UZASADNIENIE

Zaktad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. decyzjami z 28 listopada 2013 r. stwierdzil, ze Z. G., P. U. (1), B.
W., W. Z. i P. Z. jako osoby zatrudnione na podstawie uméw cywilnoprawnych, do ktérych maja zastosowanie
odpowiednio przepisy o zleceniu u platnika skladek (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w S., podlegajg
obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym, wypadkowemu i zdrowotnemu w okresach oraz z podstawg
wymiaru skladek szczegblowo wskazanymi w tresci decyzji. W uzasadnieniu organ rentowy podnioslt, ze podejmowane



przez zainteresowanych czynno$ci wymagaly jedynie starannego dzialania i nie prowadzily do stworzenia nowego,
unikatowego wytworu o zindywidualizowanych cechach. Celem tych uméw nie bylo osiagniecie okreslonego w nich
rezultatu, ale wykonanie czynno$ci, ktére przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogly do niego doprowadzié.
Wykonywane przez przyjmujacych zamdwienie czynnosci nie mialy wyjatkowego charakteru, poniewaz nie roznily sie
od typowych robét wlasciwych dla prac spawalniczych, szlifierskich czy monterskich.

W odwolaniach od powyzszych decyzji ptatnik skladek (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialnoécia w S. wniost
o ich zmiane poprzez ustalenie, ze W. Z., Z. G., B. W, P. U. (1) i P. Z., nie podlegaja w okresach wskazanych w
zaskarzonych decyzjach obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu i zdrowotnemu z
tytulu umowy zlecenia, a nadto o zasadzenie od pozwanego organu rentowego kosztéw procesu, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

W odpowiedzi na odwolania organ rentowy wnidst o ich oddalenie w caloéci, z argumentacja jak w zaskarzonych
decyzjach oraz o przyznanie kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Postanowieniami z 12 lutego 2014 r. polaczono sprawy z powyzszych odwolan do wspélnego rozpoznania i
wyrokowania oraz wezwano do udzialu w sprawie w charakterze zainteresowanych: W. Z., Z. G.,B.W., P. U. (1) i P. Z..

Wyrokiem z 2 listopada 2015 r. Sad Okregowy w Szczecinie VII Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spolecznych oddalil
odwolania (pkt I) i zasadzil od (...) Spdki z ograniczong odpowiedzialno$cig w S. na rzecz Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzialu w S. kwote 300 zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego (pkt II).

Sad Okregowy wydal rozstrzygniecie w oparciu o nastepujaco ustalony stan faktyczny i rozwazania prawne.

Platnik skladek (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia w S. powstala w marcu 2009 roku. Przedmiotem
dzialalnoSci spotki jest budowa oraz remonty jednostek plywajacych oraz konstrukeji stalowych. W celu realizacji
zawieranych kontraktéw spotka w 2012 roku zatrudniala w ramach umoéw o prace osoby, ktére wykonywaly prace
spawalnicze, szlifierskie i monterskie. Spétka w razie spietrzenia czynno$ci na okre$lonej jednostce, positkowala
sie dodatkowymi pracownikami, z ktérymi zawierala umowy cywilnoprawne na wykonanie okre$lonych prac
monterskich, szlifierskich, czy spawalniczych — zwykle takich, ktére mogly by¢ wykonane przez jedna osobe, a
nastepnie dolgczone do pozostalych elementoéw jednostek. Prace wykonywane byly bezpos$rednio na remontowanych
przez spotke jednostkach plywajacych - w S. na nabrzezu przy ul. (...), w P. na terenie Stoczni (...) oraz w stoczni
w (...). Osoby, z ktorymi spolka zawierala umowy cywilnoprawne przewaznie rekrutowaly sie spo$rod pracownikéw
stoczniowych, a cze$¢ z nich stanowila bylych pracownikéw platnika sktadek. W przypadku zmiany formy zatrudnienia
z umowy cywilnoprawnej na umowe o prace lub odwrotnie, nie zmienial sie charakter wykonywanych czynnosci, a
jedynie warunki zatrudnienia i wynagrodzenie. O ile osoby zatrudnione w ramach umowy o prace mialy wyznaczone
godziny pracy, o tyle osoby wykonujace prace na podstawie umowy cywilnoprawnej mogly ja $§wiadczy¢ w dowolnie
okre$lonych godzinach. W 2012 roku firma (...) z powodu duzej iloSci zamoéwien, do realizacji zlecei obok
swoich pracownikéw, ktérzy zajmowali sie montazem, spawaniem, wykanczaniem i kowalstwem, wynajmowata
firmy podwykonawcze oraz zawierala na te prace umowy o dzielo, bo bylo to dla firmy tansze rozwiazanie niz
zatrudnianie pracownikdw na inne umowy, gdyz odpadal obowigzek uiszczania sktadek na ubezpieczenie spoleczne
za pracownikow zatrudnionych na umowe o dzieto. W 2012 roku firma miala szefa produkcji i brygadzistow, ktorzy
nie ingerowali w technologie dziela, ale kierownik firmy pelil nadzoér nad infrastruktura w czasie produkeji. Osoby
wykonujace prace spawalnicze wykonywaly je zgodnie z posiadanymi kwalifikacjami zawodowymi. Do wykonywania
pozostalych rodzajow prac nie byly wymagane specjalistyczne umiejetnos$ci, aczkolwiek osoby je wykonujgce co do
zasady legitymowaly sie pewnym do$wiadczeniem w tym zakresie. Po wykonaniu prac przez osoby zatrudnione w
ramach umowy cywilnoprawnej kierownik produkeji jako przedstawiciel spolki (...) dokonywal sprawdzenia jakosci
ich wykonania, za$ podstawa wyplaty wynagrodzenia byl protokot odbioru robot. W razie stwierdzenia usterek prace
byly poprawiane i dopiero po wykonaniu poprawek wyplacano wynagrodzenie.

Platnik skladek zawarl z Z. G. umowy cywilnoprawne: z 8 czerwca 2012 roku, ktorej przedmiotem bylo wykonanie prac
wykonczeniowych do zdania towarzystwa klasyfikacyjnemu na sekeji dennej (...) na barce (...) oraz wyprowadzenia



standardu stoczniowego w klasie 3 wewnatrziklasie (...) i(...), w terminie do 30 czerwca 2012 roku za wynagrodzeniem
2.920,00 zl brutto; z 9 lipca 2012 roku, ktorej przedmiotem bylo wykonanie standardu stoczniowego na statku K., w
terminie do 31 lipca 2012 roku, za wynagrodzeniem 2.944,00 z} brutto; z 6 sierpnia 2012 roku, ktérej przedmiotem
bylo wykonanie standardu stoczniowego w rejonie maszynowni (...) na lewej i prawej burcie, przygotowanie do
odbioru (...),, w terminie do 31 sierpnia 2012 roku za wynagrodzeniem 3.037,00 zl brutto; z 7 wrzeénia 2012 roku,
ktoérej przedmiotem byto wykonanie standardu szlifierskiego zbiornika balastowego nr (...) raz zbiornika balastowego
nr (...) na lewej burcie, zdanie do (...), w terminie do 27 wrze$nia 2012 roku za wynagrodzeniem 2.827,00 z} brutto;
z 8 paZdziernika 2012 roku, ktérej przedmiotem bylo wykonanie standardu szlifierskiego skrajnika sekcji rufowej
wraz ze stykami poszyciowymi, zdania do (...), w terminie do 31 pazdziernika 2012 roku za wynagrodzeniem 2.635,00
zl brutto; z 7 listopada 2012 roku, ktérej przedmiotem bylo wykonanie standardu szlifierskiego pokladu gléwnego
od (...) do (...), zdania do (...), w terminie do 30 listopada 2012 roku za wynagrodzeniem 3.356,00 z} brutto; z 3
grudnia 2012 roku, ktérej przedmiotem bylo wykonanie standardu szlifierskiego zbiornika dziobowego (...), zdania
do kierownika produkcji, w terminie do 27 grudnia 2012 roku za wynagrodzeniem 678,00 zl brutto. W ramach wyzej
wymienionych umoéw zainteresowany Z. G. wykonywat poprawki szlifiersko-spawalnicze prac wykonanych zgodnie z
zaleceniem armatora. Strony kazdorazowo okreélily, ze platnik skladek jako zamawiajacy odbierze zlecone prace na
podstawie protokolu przekazania, a wykonawca otrzyma umoéwione wynagrodzenie w terminie 14 dni roboczych od
otrzymania przez zamawiajacego rachunku. Strony zastrzegly takze, ze w przypadku zwloki wykonujacy zaplaci kare
umowna w wysokoéci 0,5% wartoSci prac za kazdy dzien zwloki, a jesli przekroczy ona 14 dni, zamawiajacy bedzie
mogl odstapi¢ od umowy.

Platnik skladek zawarl z P. U. (1) umowy cywilnoprawne: z 24 sierpnia 2012 roku, ktérej przedmiotem bylo
wyspawanie grodzi poprzecznych wraz z usztywnieniem na statku K.: spoiny ciggle obustronnie oraz wyspawanie
dennikow fundamentu zbiornikéw paliwa po modyfikacji wg karty zmian, w terminie do 31 sierpnia 2012 roku za
wynagrodzeniem 1.168,00 z} brutto; z 3 wrze$nia 2012 roku, ktorej przedmiotem bylo wyspawanie na statku K.
kanatu spudpala dziobowego na prawej burcie zgodnie z obowigzujacymi normami oraz tabela spawania, zdania do
kierownika produkcji, w terminie do 21 wrze$nia 2012 roku za wynagrodzeniem 3.405,00 z} brutto; z 1 pazdziernika
2012 roku, ktorej przedmiotem bylo wykonanie na barce pchanej 2 spawania sekcji burtowej (...) wraz ze stykami
poszyciowymi, zdania do kierownika produkcji, w terminie do 26 pazdziernika 2012 roku za wynagrodzeniem
3.107,00 zl brutto; z 9 lipca 2012 roku, ktorej przedmiotem bylo wykonanie na barce (...) spawania sekcji burtowe;j (...)
zgodnie z tabela spawania, zdania do kierownika produkcji, w terminie do 9 listopada 2012 roku za wynagrodzeniem
939,00 zt brutto. W ramach tych uméw P. U. (1) wykonywal prace polegajace na spawaniu konstrukeji stalowych.
Strony kazdorazowo okredlily, ze platnik skladek jako zamawiajacy odbierze zlecone prace na podstawie protokotlu
przekazania, a wykonawca otrzyma umoéwione wynagrodzenie w terminie 14 dni roboczych od otrzymania przez
zamawiajacego rachunku. Nadto strony zastrzegly, ze w przypadku zwloki wykonujacy zaplaci kare umowna w
wysoko$ci 0,5% warto$ci prac za kazdy dzien zwloki, a jeli przekroczy ona 14 dni, zamawiajacy bedzie mogl odstgpié
od umowy.

Platnik skladek zawart z B. W. umowe cywilnoprawna z 11 wrze$nia 2012 roku, ktérej przedmiotem bylo wykonanie
nadburcia zgodnie z obowigzujacymi normami oraz tabela spawania, zdania do kierownika produkecji, w terminie do
30 wrze$nia 2012 roku za wynagrodzeniem 1.880,00 z} brutto. W ramach umowy B. W. wykonywal prace polegajace
na spawaniu konstrukeji stalowych. Strony okreslily, ze platnik skladek jako zamawiajacy odbierze zlecone prace na
podstawie protokolu przekazania, a wykonawca otrzyma umoéwione wynagrodzenie w terminie 14 dni roboczych od
otrzymania przez zamawiajacego rachunku. Nadto strony zastrzegly, ze w przypadku zwloki wykonujacy zaplaci kare
umowng w wysokosci 0,5% warto$ci prac za kazdy dzien zwloki, a jesli przekroczy ona 14 dni, zamawiajacy bedzie
mogt odstapi¢ od umowy.

Platnik skladek zawarl z W. Z. umowy cywilnoprawne: z 29 marca 2012 roku, ktorej przedmiotem bylo wyspawanie
pionéw wzdluznika w (...) oraz dennikéw na (...) sekcji (...), w terminie do 31 marca 2012 roku za wynagrodzeniem
345,00 zl brutto; z 5 kwietnia 2012 roku, ktdrej przedmiotem bylo wyspawanie sekcji dennej (...)na (...) od wzdtuznika
w (...) do (...), na jednostce (...), w terminie do 10 kwietnia 2012 roku za wynagrodzeniem 458,00 z} brutto. W ramach



tych umoéow W. Z. wykonywat prace polegajace na spawaniu konstrukeji stalowych. Strony kazdorazowo okreélity, ze
platnik sktadek jako zamawiajacy odbierze zlecone prace na podstawie protokotu przekazania, a wykonawca otrzyma
umowione wynagrodzenie w terminie 14 dni roboczych od otrzymania przez zamawiajacego rachunku. Nadto strony
zastrzegly, ze w przypadku zwloki wykonujacy zaplaci kare umowna w wysokosci 0,5% warto$ci prac za kazdy dzien
zwloki, a jesli przekroczy ona 14 dni, zamawiajacy bedzie mégt odstapi¢ od umowy.

Platnik skladek zawarl z P. Z. umowy cywilnoprawne: z 25 kwietnia 2012 roku, ktérej przedmiotem bylo wyspawanie
sekcji dennej (...) po obrocie od (...) do (...) najednostce (...), w terminie do 30 kwietnia 2012 roku za wynagrodzeniem
589,00 zl brutto; z 9 maja 2012 roku, ktdérej przedmiotem bylo wyspawanie usztywnien dennych sekcji (...) na
jednostce (...)oraz wyspawanie dennikéw na (...) oraz wzdluznika w (...), w terminie do 29 maja 2012 roku za
wynagrodzeniem 3.140,00 z} brutto; z 1 czerwca 2012 roku, ktorej przedmiotem byto wyspawanie po obrocie sekcji
dennej (...) od wzdluznika w (...) do (...) zdennikami barki (...), w terminie do 8 czerwca 2012 roku za wynagrodzeniem
734,00 zl brutto; z 9 lipca 2012 roku, ktérej przedmiotem bylo wykonanie poprawek spawalniczych na (...) jednostki
(...), w terminie do 31 lipca 2012 roku, za wynagrodzeniem 146,00 z} brutto. W ramach uméw P. Z. wykonywal prace
polegajace na spawaniu konstrukeji stalowych. Strony kazdorazowo okreélily, ze platnik skladek jako zamawiajacy
odbierze zlecone prace na podstawie protokolu przekazania, a wykonawca otrzyma uméwione wynagrodzenie w
terminie 14 dni roboczych od otrzymania przez zamawiajacego rachunku. Nadto strony zastrzegly, ze w przypadku
zwloki wykonujacy zaplaci kare umowna w wysokoéci 0,5% warto$ci prac za kazdy dzien zwtoki, a jesli przekroczy ona
14 dni, zamawiajacy bedzie mogl odstapi¢ od umowy.

Platnik skladek (...) Spélka z ograniczong odpowiedzialnoécia w S. nie zglosit W. Z., Z. G., B. W., P. U. (1) i P. Z. do
ubezpieczen emerytalnego, rentowych, wypadkowego i zdrowotnego.

W oparciu o tak poczynione ustalenia faktyczne Sad Okregowy uznal odwolania za nieuzasadnione. Podstawe
rozstrzygniecia stanowily przepisy art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 12 ust.1, art. 13 pkt 2, art. 18 ust. 1i 3, art. 20 ust. 1
ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. 2015 r., poz. 121, zwang dalej
ustawg systemowg), art. 81 ust. 1 i ust. 6 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanej ze Srodkéw publicznych (Dz. U. z 2008r., Nr 164, poz. 1027), oraz tre$¢ art. 627 k.c. i art. 750
k.c., Sad I instancji podkreslil, ze w rozpoznawanej sprawie strony roznily sie w ocenie tego, na jakich zasadach
zainteresowani wykonywali czynnoéci na rzecz platnika sktadek w okresach objetych zaskarzonymi decyzjami, czy
w sposob odpowiadajacy wykonywaniu umowy o dzielo, czy tez jak twierdzil organ rentowy umowy o Swiadczenie
ustug (art. 750 k.c.), wzglednie zlecenia. Wyjasnil, ze przedmiotem umowy o dzielo jest zobowigzanie do wykonania
okre§lonego dziela, ktore moze mie¢ charakter materialny jak i niematerialny, za§ sama umowa jest umowa rezultatu.
Przy tym niezbedne jest, aby starania przyjmujacego zamoéwienie doprowadzily w przyszloéci do konkretnego,
indywidualnie oznaczonego rezultatu jako koniecznego do osiagniecia. Nadto cecha konstytutywna dziela jest
samoistno$c¢ rezultatu, ktéra wyraza sie przez niezalezno$¢ powstalego rezultatu od dalszego dzialania tworcy oraz od
osoby tworcy. Metodologia wykonania dziela nalezy do uznania przyjmujacego zamo6wienie, dzielo powinno jednakze
posiadac cechy okreslone w umowie lub wynikajace z charakteru danego dziela. Jednoczesnie, w wypadku umowy o
dzielo bez znaczenia pozostaje rodzaj i intensywno$¢é Swiadczonej w tym celu pracy i staranno$ci, przy czym wykonanie
dzieta zwykle wymaga okre$lonych kwalifikacji, umiejetnoéci i Srodkéw. Od umowy o dzielo odréznié nalezy umowe
o $wiadczenie uslug, do ktérej stosuje sie odpowiednio przepisy dotyczace zlecenia. Umowa o §wiadczenie ushug jest
umowg starannego dzialania, zatem jej celem jest wykonywanie okreSlonych czynnoSci, ktore nie muszg zmierzaé
do osiagniecia rezultatu. Spelnieniem $wiadczenia jest samo dzialanie w kierunku osiaggniecia danego rezultatu.
Charakteryzuje sie tym, ze jej przedmiotem jest $wiadczenie ustug, przy czym moze dotyczyé wykonania jednej ustugi,
wiekszej liczby, badz dotyczy¢ stalego §wiadczenia ustlug okredlonego rodzaju. Jednym z kryteriow pozwalajacych
na odr6znienie umowy o dzielo od umowy o $wiadczenie uslug jest mozliwo$¢ poddania uméwionego rezultatu
(dziela) sprawdzianowi na istnienie wad fizycznych. Sam jednak fakt, ze zleceniodawca przeprowadza kontrole
jakoSci wykonania ushugi (innymi stlowy, bada zachowanie przez ustugodawce nalezytej staranno$ci) nie stanowi
o tym, Ze czynno$¢ taka stanowi sprawdzian umoéwionego rezultatu na istnienie wad fizycznych i przemawia za
zakwalifikowaniem umowy jako umowa o dzielo. Sad Okregowy dalej podniost, Ze w orzecznictwie przyjmuje sie,



iz umowy ktorej przedmiotem sa ustugi w szerokim tego stowa znaczeniu nie mozna uzna¢ za umowe o dzielo, lecz
umowe o §wiadczenie ustug, do ktérej stosuje sie odpowiednio przepisy o umowie zlecenia Nadto, Sad Apelacyjny
w Poznaniu wyjaénil, ze wykonywanie powtarzalnych czynno$ci - uslug w pewnym przedziale czasowym, nie moze
zostaé zakwalifikowane jako umowa o dzielo z uwagi na ciagloé¢ czynnosci (wyrok z 19 marca 2008 roku, sygn. akt I
ACa 83/08). Rowniez w orzecznictwie Sadu Apelacyjnego w Szczecinie utrwalil sie poglad, ze umowami o §wiadczenie
ustug, do ktoérych stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu sa umowy cywilnoprawne, ktérych przedmiotem jest
m.in. wykonywanie robot ciesielskich, montazowych, zbrojeniowych, murarskich, wykonczeniowych, a nadto prac w
zakresie sprzatania, oczyszczania, skucia (wyroki z 9 pazdziernika 2012 r., sygn. akt III AUa 477/12, Lex nr 1238030
i sygn. akt III AUa 455/12, z 20 listopada 2012 r., sygn. akt III AUa 514/12, z 4 grudnia 2012 r., sygn. akt III AUA

575/12).

Dzielo nie musi mie¢ cech indywidualnosci w takiej mierze jak utwdr, nie zawsze musi by¢ tworem niepowtarzalnym,
chronionym prawem autorskim i wymagajacym od jego autora posiadania specjalnych umiejetnosci. Tym niemniej,
zawsze musi by¢ jednorazowym efektem, zindywidualizowanym juz na etapie zawierania umowy i mozliwym do
jednoznacznego zweryfikowania po wykonaniu. Z taka definicja, co do zasady nie koresponduje wiec wykonywanie
powtarzalnych czynno$ci, w systemie pracy ciaglej. Szereg powtarzalnych czynno$ci, nawet gdy prowadzi do
wymiernego efektu, nie moze by¢ rozumiany jako jednorazowy rezultat i kwalifikowany jako realizacja umowy o
dzielo. Przedmiotem umowy o dzielo nie moze by¢ bowiem osiaganie kolejnych, biezaco wyznaczanych rezultatow.
Tego rodzaju czynnoéci sa natomiast charakterystyczne dla umowy o §wiadczenie ustug, ktéra definiuje obowigzek
starannego dzialania - starannego i cyklicznego wykonywania umoéwionych czynnoSci. O tym jaki stosunek prawny
laczy strony w rzeczywistosci rozstrzyga caloksztalt okolicznoéci towarzyszacych tak zawarciu umowy, jak i jej
wykonywaniu (tak wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z 4 lutego 2013 r., sygn. akt III AUa 714/12).

W kontekscie powyzszego Sad Okregowy podkreslil, ze odwolujacy sie, zaprzeczajac ustaleniom organu rentowego,
winien w postepowaniu przed sadem wykazaé zgodnie z zasada wyrazona w art. 6 k.c. prawidlowo$¢é swoich twierdzen.
Nadto, mimo Ze obowigzuje zasada swobody zawierania umoéw, to w postepowaniu przed sagdem dopuszczalne jest
badanie rzeczywistego charakteru prawnego laczacej strony umowy, w szczegélnoSci sad ma obowigzek zbadaé,
czy dane postanowienia zawarte w umowie, czy tez okoliczno$ci zwigzane z jej wykonywaniem nie wskazuja, ze
strony zawierajac danego rodzaju umowe nie wykroczyly poza granice swobody kontraktowej wyznaczonej zgodnie

z art. 353" k.c. m.in. przez kryteria wlasciwoéci — natury stosunku prawnego wynikajacego z zawartej umowy.
Oceniajac za$ charakter umoéw, nalezy braé¢ pod uwage nie tylko postanowienia przyjete przez strony (mogace celowo
stwarza¢ pozory zawarcia innej umowy), lecz takze faktyczne warunki ich wykonywania. Nazwa umowy nie moze
automatycznie przesadzaé o jej charakterze. W tym celu zasadnym bylo zbadanie zar6wno postanowien umownych,
jak i praktycznych aspektéw wykonywania zawartych umoéw. Sad Okregowy ustalajac charakter pracy wykonywanej
przez zainteresowanych opart sie o0 dokumenty zgromadzone w aktach organu rentowego oraz zeznania aktualnego
prezesa spotki W. S., oraz §wiadkow: bylej prezes spolki J. G., Swiadkow, ktorzy podobnie, jak zainteresowani mieli
zawarte umowy o dzieto: P. S. (1), M. K., Z. N., J. B., oraz P. S. (2) (kierownika produkcji), a takze zainteresowanych:
P. U. (1) i B. W.. Autentycznoé¢ dokumentéw nie byla kwestionowana przez strony, nie budzila tez watpliwo$ci
Sadu I instancji. Zeznania ww. os6b uwzglednit jedynie w zakresie, w jakim korespondowaly z dokumentami
zebranymi w przedmiotowej sprawie i nie byly sprzeczne z zasadami logiki. Sad Okregowy pominal dowod z
zeznanh zainteresowanych, gdyz pomimo prawidlowego wezwania na rozprawe, osoby te nie stawily sie i nie zlozyly
usprawiedliwienia. Sad orzekajacy, po analizie materialu dowodowego sprawy, w szczego6lnosci treSci umow zawartych
miedzy stronami, przyjal, ze zaskarzone decyzje organu rentowego zostaly wydane prawidlowo. W ocenie Sadu
Okregowego nie mozna bylo przychyli¢ sie do stanowiska platnika skladek, ze czynnosci spawalnicze, szlifierskie i
inne wykonywane w nastepujacych po sobie kolejno okresach przez W. Z., Z. G., B. W., P. U. (1) i P. Z. spekialy
kryteria, o ktérych mowa w przytoczonym na wstepie art. 627 k.c. Byly to typowe i powtarzalne czynnoéci, ktére swoim
charakterem nie odbiegaly od czynno$ci wykonywanych na tych samych jednostkach pltywajacych przez pracownikow
ptatnika zatrudnionych w ramach uméw o prace. Swiadek P. S. (2) wskazal, ze prace przy mniejszych elementach
konstrukcyjnych mialy charakter czynno$ci monterskich, spawalniczych i szlifierskich, przy czym od tego samego
rodzaju prac wykonywanych na podstawie umoéw o prace, réznily sie one wylgcznie charakterem zatrudnienia i



wysokoécig wynagrodzenia. Swiadek P. S. (1), ktory pracowal na podstawie uméw o dzielo u platnika — m.in. przy
montazu podsekeji kadluba, wymianie dennikoéw — opisal, ze przy wykonywaniu pracy dla sp6lki pracowat sam bez
nadzoru, do wykonania tej pracy mogt skorzystac z pomocy innej osoby, jego prace odebral kierownik produkecji. Byta
prezes spolki, §wiadek J. G. wskazala, ze w momencie, kiedy platnik wykonywal czynno$ci remontowo-produkcyjne
na rzecz kontrahenta, a termin realizacji kontraktu byl zagrozony, positkowal sie przy wykonaniu okreslonego rodzaju
prac, pracownikami zatrudnianymi w ramach uméw cywilnoprawnych. Umowy okreslone przez strony mianem
~umow o dzielo” nie byly zawierane w celu wykonania indywidualnie okre$lonego, autorskiego i tworczego projektu,
a ich zawarcie podyktowane bylo przede wszystkim wzgledami ekonomii. Nadrzednym celem platnika skladek byto
zapewnienie takiej obsady pracownikéw przy realizacji kontraktu zawartego z podmiotem zewnetrznym, aby termin
realizacji prac byl dotrzymany. Potwierdzila ona przy tym, ze na podstawie umoéw cywilnoprawnych wykonywane byly
konkretne elementy, ktére wymagaly krotkiego czasu pracy jednej osoby i nie musialy by¢ nadzorowane. Swiadek M.
K. zeznal, Ze obecnie pracuje u platnika na umowe o prace, a weze$niej pracowal na umowe o dzielo oraz, ze czynnosci
wykonywane w ramach umowy o prace sa w zasadzie takie same jak przy umowie o dzieto: maluje, szlifuje, montuje,
spawa, z tym, ze s3 to obecnie wieksze elementy. Swiadek Z. N. wskazywal, ze pracowal u platnika wylacznie na umowe
o dzielo i wykonywal zgodnie z rysunkiem elementy konstrukecyjne barek — musial przywiez¢ material, wyszlifowac
i zamontowa¢é elementy.

W ocenie Sadu Okregowego prace spawalnicze, oraz szlifierskie, ktore byly realizowane w ramach spornych umow
przez wyzej wymienionych zainteresowanych byly typowymi czynno$ciami, powtarzanymi w nastepujacych po sobie
okresach i tylko z tego powodu, ze strona skarzaca probowala wykazac, ze osoby je wykonujace pracowaly bez nadzoru,
przychodzily w dowolnie wybranych przez siebie godzinach, a poszczego6lne wykonane przez nie prace byly sprawdzane
na istnienie wad, nie mozna przyjaé, iz zawarte z nimi umowy stanowia umowy o dzielo. Prace zainteresowanych
nie ro6znily sie w istotny sposob od prac §wiadczonych przez inne osoby pracujace na rzecz spolki. Zainteresowani
spawali, szlifowali poszczegolne elementy, a po nich do prac przystepowaly kolejne osoby. Nie sposéb zatem przyjac,
aby wyszlifowanie, wyspawanie konkretnego elementu stanowilo - w oderwaniu od innych wykonanych na tym samym
elemencie prac — samodzielne dzielo. Nie ulega bowiem watpliwoSci, ze poszczegbdlne elementy montowane lub
spawane przez zainteresowanych i odwolujacych sie byly czescia wiekszej calosci, np. kadtuba, rufy, zbiornika itp. Nie
mozna bowiem przyja¢, ze np. kadlub jednostki ptywajacej skladal sie z wielu malych dziel, ktére dopiero po polaczeniu
w jedna caloé¢ stanowily rezultat umowy zawartej przez platnika skladek z kontrahentem zewnetrznym. Innymi
stowy zdaniem Sadu wszyscy zainteresowani zajmowali sie pewnymi etapami zwigzanymi z szeroko pojeta budowa
i remontem jednostek plywajacych. Osoby te nie dostarczaly samodzielnie gotowego i zindywidualizowanego dziela
w rozumieniu ustawy. Przyjmowanie, ze wykonanie kazdej czynnoéci prowadzacej do powstania efektu materialnego
konstytuuje umowe o dzielo, obarczonej jest bledem. Wykonywanie czynnosci stanowiacych zwykla czesé procesu
produkeyjnego nie moze by¢ utozsamiane z Swiadczeniem pracy w ramach umowy o dzielo. Sad I instancji wskazal,
ze sam fakt, ze co do zasady poprawno$¢ wykonywania prac przez zainteresowanych pracujgcych w spoélce podlegata
kontroli jakoSci, nie oznacza, ze wykonywali oni te czynno$ci w ramach umowy o dzielo. wykonujacy ustuge bowiem
réwniez odpowiada za nalezyte wykonanie zobowigzania. Zatem samo przeprowadzanie kontroli jako$ci nie stanowi
o tym, ze czynno$¢ taka stanowila sprawdzian umoéwionego rezultatu na istnienie wad fizycznych.

Sad Okregowy uznal zatem, ze zainteresowani §wiadczyli na rzecz platnika klasyczne ushugi, za§ zamiarem stron
i celem umoéw bylo unikniecie dopelnienia obowiazkéw platnika sktadek i w celu osiagniecia takiego rezultatu nie
moze by¢ abstrakcyjnie interpretowana zasada swobody umoéw, prezentowana przez platnika w odwolaniu. Skoro
dana umowa wigzgca sie z obowigzkami publicznoprawnymi, w tym wypadku obowigzkiem oplacenia skladek na
ubezpieczenia spoleczne, to wbrew twierdzeniom strony skarzacej, obowiazkiem organu rentowego, a nastepnie
zakres kognicji sadu ubezpieczen spolecznych siega badania rzeczywistej treSci umowy stron. Odmiennie bowiem
ustawodawca traktuje osoby zwigzane umowami zlecenia czy tez umowami o $wiadczenie ushig, do ktérych
nalezy stosowaé przepisy o zleceniu, niz osoby wykonujace dzielo. Zatem zgodnym celem stron tych stosunkow
zobowigzaniowych bylo obejScie prawa w razie calkowicie dowolnego zawierania umoéw nazwanych tylko umowami o
dzielo w celu unikniecia obowigzku oplacenia skladek na ubezpieczenie spoleczne.



W kontekscie powyzszego Sad I instancji podniesione w odwolaniu zarzuty uznal za calkowicie chybione, jako
uwarunkowane jedynie interesem procesowym strony, ktéremu bezkrytycznie platnik sktadek i odwolujacy sie
podporzadkowali cechy umowy o dzielo.

Z powyzszym rozstrzygnieciem w caloéci nie zgodzil sie platnik skladek. Zaskarzyl wyrok w catoéci, zarzucajac mu:

L. naruszenie art. 6 k.c. poprzez przyjecie, ze ciezar dowodu spoczywal na platniku (...) sp. z 0. 0., podczas gdy, ciezar
dotyczyl organu rentowego, a co skutkowalo

przyjeciem przez Sad Okregowy, iz to odwolujacy sie winni byli udowodnié wadliwo$¢ poczynionych przez ZUS ustalen
w tre$ci zaskarzonej decyzji,

I1. sprzeczno$c¢ oceny Sadu z treScig zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego poprzez przyjecie, Ze platnika
laczyly z poszcezegblnymi wykonawcami umowy o $wiadczenie ustug; przedmiotem zawartych z wykonawcami umow
byly wylacznie czynno$ci badz to uslugi w szerokim tego slowa znaczeniu, tj. prace monterskie i spawalnicze
wykonywane w nastepujacych po sobie kolejno okresach, czyli typowe prace o charakterze starannego dzialania;
umowy z wykonawcami nie byly faktycznie wykonywane w warunkach umowy o dzielo, lecz w warunkach umowy
zlecenia/o $§wiadczenie ustug; podczas, gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy daje podstawe do ustalen
przeciwnych, a nadto ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynikajg ustalenia i wnioski przeciwne,
a mianowicie, ze spotka zawarla z zainteresowanymi umowy rezultatu, ktére byly wykonywane w warunkach umowy
o dzielo w rozumieniu art. 627 - 646 k.c.,

III. przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw poprzez przyjecie, ze:

-(...) Sp. z 0. 0. nie zawarla z zainteresowanymi w niniejszej sprawie umoéw rezultatu, lecz wyltacznie umowy starannego
dzialania oparte wylacznie na powtarzalnych czynnosciach;

- umowy z wykonawcami nie byly wykonywane w warunkach umowy o dzielo w rozumieniu art. 627 — 646 k.c.;
- nazwa zawartej umowy nie miata jakiegokolwiek znaczenia;
- zamiarem i celem stron bylo unikniecie dopelienia obowiazkéw placenia sktadek na ubezpieczenie spoleczne;

- umowy byly wykonywane pod nadzorem organizacyjnym, a pelnienie nadzoru organizacyjnego jest rownoznaczne z
podporzadkowaniem sie 0s6b wykonujacych umowe o dzielo i mozliwo$cia regulowania sposobu wykonania zawartej
umowy;

- pracownicy zatrudnieni na umowe o dzieto wykonywali te same prace co pracownicy zatrudnieni w firmie (...) na
umowe o prace;

- w przypadku zmiany formy zatrudnienia z umowy o dzielo na umowe o prace zmienialy sie jedynie warunki
zatrudnienia i wynagrodzenia;

- przyjecie przez Sad Okregowy, ze efekt umowy o dzieto byl poddawany jedynie kontroli jakoSci, a nie sprawdzianowi
na istnienie wad fizycznych;

IV. naruszenie art. 353" k.c. poprzez umniejszenie w wydawaniu rozstrzygniecia roli

iznaczenia tego przepisu, woli i zamiaru stron wyrazanych w poszczegdlnych umowach, a takze naruszenie art. 65 § 1
i § 2 k.c. poprzez przeprowadzenie wykladni umowy z pominieciem zamiaru stron i celu umowy, wyrazonych w tresci
samych umoéw oraz potwierdzonych w zeznaniach §wiadkow ztozonych przed Sadem w sprawie, jako umoéw rezultatu,
za ktbrego to osiagniecie wykonawcy przejmowali odpowiedzialnosé,



V. naruszenie art. 627 k.c. poprzez przyjecie przez Sad, ze dzielem moze by¢ wylacznie dana jednostka plywajaca albo
kadlub, rufa czy zbiornik, podczas gdy z treSci tego przepisu ustawodawca nie wykluczyl z kategorii ,dziela" innych
konstrukcji danej jednostki plywajacej, jak np. burt, zbiornika czy przerobienie, naprawienie i zmontowanie danej
konstrukcji stalowe;j.

VI. w konsekwencji oparcie sie na niewla$ciwej podstawie materialnoprawnej, tj. art. 750 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 pkt
4 1art. 13 pkt 2 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, podczas gdy podstawa rozstrzygniecia w sprawie winien
by¢ art. 627 i nastepne k.c.

Wskazujac na powyzsze, apelujacy wniost o zmiane wyroku i ustalenie, ze zainteresowani nie podlegaja obowigzkowi
ubezpieczenia spolecznego z tytulu zawieranych uméw o dzielo, a nadto o zasadzenie zwrotu kosztow procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje.

Organ rentowy wnidst o oddalenie apelacji w caloéci i zasadzenie kosztéw zastepstwa procesowego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje
Apelacja platnika okazala sie nieuzasadniona.

Analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w tym zarzutéw apelacji, doprowadzila Sad Odwolawczy
do wniosku, ze wyrok Sadu Okregowego jest prawidlowy. W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad I instancji
wydajac zaskarzony wyrok wyjasnil wszystkie niezbedne okolicznosci istotne dla meritum sprawy, przeprowadzil
wystarczajace postepowanie dowodowe, dokonal prawidlowych ustalen faktycznych i wydat trafne, odpowiadajace
prawu, rozstrzygniecie. Sad Okregowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, w granicach swobodnej oceny
dowodow, o ktorej stanowi art. 233 § 1 k.p.c., i wyprowadzil z nich nalezycie uzasadnione wnioski, ktére staly
sie podstawa do wydania orzeczenia przez Sad Odwolawczy. Wskazal w pisemnych motywach wyroku jaki stan
faktyczny stal sie podstawa jego rozstrzygniecia oraz podal na jakich dowodach opart sie przy jego ustalaniu. Sad
Apelacyjny przyjal ustalenia faktyczne poczynione przez Sad pierwszej instancji za wlasne, w konsekwencji czego
nie zachodzila potrzeba ich szczegblowego powtarzania. Sad I instancji zastosowal rowniez prawidlowa wykladnie
przepiséw prawnych majacych zastosowanie w niniejszej sprawie. Sad Apelacyjny nie podzielil przy tym zadnego
zarzutu apelacji, gdyz rozpoznajacy sprawe Sad Okregowy nie naruszyl tak norm prawa materialnego, jak i zasad
postepowania, ktore uzasadnialyby uwzglednienie wniosku apelacji.

Nalezy podkresli¢, ze w niniejszej sprawie, przedmiotem sporu pozostawalo ustalenie, czy zawarte przez platnika
skladek z zainteresowanymi umowy odpowiadaly essentialia negotii umowy o dzielo, czy o §wiadczenie ustug, w
kontek$cie prac monterskich, szlifierskich i spawalniczych, wykonywanych przez zainteresowanych w toku procesu
produkcyjnego realizowanego przez platnika skladek kontraktu, a dotyczacego budowy/remontu jednostki pltywajace;j.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoSci do zarzutéw natury proceduralnej, majacych rzutowa¢ na trafno$c
rozstrzygniecia, nalezy podnie$¢, ze w zakresie zarzutu przeniesienia ciezaru dowodu na spoélke, juz Sad Najwyzszy
w wyroku z 9 kwietnia 2015 r., IIT UK 166/14 wyjaénil, Ze stosowanie przez sad prawa materialnego wymaga
odpowiedniego ustalenia stanu faktycznego. Reguly tej nie zamyka zasada kontradyktoryjnosci, gdyz sprawa przed
wyrokowaniem powinna byé dostatecznie wyja$niona. Zasada kontradyktoryjnoSci moze w wielu przypadkach
prowadzi¢ do ulomnego procesu i niewyjasnienia sprawy w minimalnym (koniecznym) zakresie. Nie mozna stosowaé
prawa materialnego (rozstrzyga¢ sporu) bez wyjaénienia warstwy faktycznej w zakresie pozwalajacym na aplikacje
tego prawa. Tylko wtedy realizuje sie konstytucyjne prawo strony do sadu (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP). Oznacza
to, ze dla rozpatrzenia sprawy sad powinien przeprowadzi¢ odpowiednie postepowanie dowodowe nawet z urzedu.
W tym kontekscie nalezy tez rozumie¢ wymaganie (pojecie) dostatecznego wyjaénienia okoliczno$ci spornych, ktore
warunkuje rozstrzyganie (wyrokowanie) w sprawie (art. 217 § 3 k.p.c.). Skoro sad pomija twierdzenia i dowody, jezeli
sporne okoliczno$ci zostaly juz dostatecznie wyjaénione, to powinien prowadzi¢ postepowanie dowodowe nawet z
urzedu, jezeli okoliczno$ci istotne nie zostaly dostatecznie wyjaénione (a contrario art. 217 § 3 k.p.c.). Podzielajac



to stanowisko w calo$ci, zwlaszcza w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych, ktére dotycza gromadzenia
Srodkéw na $wiadczenia z zabezpieczenia spolecznego dla ubezpieczonych (jak w niniejszej sprawie) Sad Apelacyjny
uznat zarzuty te za chybione. Jak stlusznie bowiem podnosit Sad I instancji, organ rentowy, w toku postepowania
kontrolnego, dokonal niekorzystnych dla platnika skladek ustalen, przy czym prawidlowo je uargumentowatl i
zaprezentowal wystarczajacy material dowodowy na ich potwierdzenie. Oznacza to, ze udowodnil swoje racje i w
takiej sytuacji nieuprawnione jest oczekiwanie, ze w toku procesu bedzie on dalej wskazywal §érodki dowodowe majace
przekonac strone do ich prawidlowoéci. Ciezar dowodu bowiem, w obliczu poczynionych przez ZUS ustalen, znajdowal
sie po stronie odwolujacej, a zatem to ona winna wykazaé wadliwo$§¢ podnoszonych przez organ rentowy twierdzen.

Odnoszac sie do zarzutdw naruszenia prawa materialnego nalezy mie¢ na uwadze, ze znaczenie prawne norm
zawartych w art. 627 i art. 750 k.c. bezsprzecznie jest oczywiste, stad Sad Apelacyjny nie widzial konieczno$ci

ponownej analizy prawnej tych przepiséw. Oczywiste jest takze, ze stosownie do art. 353" k.c. strony moga dokonaé
wyboru rodzaju laczacego je stosunku prawnego. Norma ta nie oznacza jednak dowolno$ci, bowiem przywolany
przepis wymaga, aby tre$¢ umowy nie sprzeciwiala sie naturze danego stosunku prawnego oraz jego spoleczno-
gospodarczemu przeznaczeniu i ustawie.

W niniejszej sprawie przedmiotem spornych uméw byly szeroko pojete prace monterskie i spawalnicze szczegélowo
opisane przez Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Przy ocenie charakteru umoéw laczacych strony
nie bez znaczenia jest rowniez profil dzialalnoSci jakga prowadzi platnik. Zajmuje sie on budowa i remontem jednostek
plywajacych oraz konstrukeji stalowych. Bezspornym jest przy tym, ze w spornych umowach platnik powierzal
ubezpieczonym tylko pewien wycinek prowadzonej produkcji — remontu czy budowy okreslonej jednostki ptywajace;j.
Z zasady swobody umo6w wynika zakaz zawierania umoéw, ktorych celem jest obejScie prawa. Zatem zatrudnianie oséb
do wykonywania pewnych etapéw prowadzonej dzialalnoSci na podstawie umowy o dzielo jest sprzeczne z natura

tego stosunku, a wiec narusza art. 353" k.c. Przy czym, prace wykonywane przez zainteresowanych mialy charakter
Swiadczenia ustug w sposob ciagly, a wiec i to takze wskazuje, Ze czynnoéci przez niech wykonane nie stanowily wyrazu
wykonywania jednorazowego dziela, a faktycznie zmierzaty do obej$cia obowigzujacego prawa. Nie mozna zastepowaé
umowami o dzielo podstawowego stosunku pracy, jakim jest umowa o prace, czy w aktualnych uwarunkowaniach
spoleczno-gospodarczych - umowa o $wiadczenie ustug, do ktérej stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu (art. 750
k.c.). Zawieranie umow o dzielo na prowadzenie poszczego6lnych etapéw dzialalnosSci produkeyjnej — w ocenie Sadu
Apelacyjnego - nie moze stanowi¢ podstawy prowadzenia takiej dzialalno$ci. Umowa o dzielo jest umowa rezultatu,
zmierzajaca do powstania indywidualnego dziela. W okresie za$ objetym kontrola ZUS u platnika prace zwigzane z
remontem czy budowa jednostek plywajacych wykonywalo lacznie kilkadziesiat os6b na podstawie umowy o prace,
jak i umoéw o dzielo, przy czym platnik zglosil do ubezpieczen spolecznych jedynie ok. 20 0séb. Zasadnym bylo wiec
przyjecie przez Sad Okregowy, ze takie zatrudnianie os6b mialo oczywicie na celu obejécie obowiazujacych przepisow
i w konsekwencji obnizenie kosztéw prowadzonej dzialalnos$ci, co stoi w sprzecznosci z istota umowy o dzielo.

Ani nazwa umowy, ani zgoda stron na zawarcie umowy o dzielo i sformulowanie jej tresci w sposéb zgodny z
przepisami nie przesadzajg o tym, ze wlasnie taki stosunek strony laczy.

W zwigzku z powyzszym Sad Apelacyjny podziela stanowisko i ocene prawng umoéw zawartych miedzy platnikiem
a zainteresowanymi w niniejszej sprawie, ktéra zaprezentowal Sad I instancji. Zgromadzony w sprawie material
dowodowy w zadnym wypadku nie pozwalal na uznanie, ze na podstawie zawartych miedzy stronami uméw
wykonywane byly indywidualnie okre$lone, konkretne dziela. Wykonywane prace byly czynnoéciami powtarzalnymi,
a ustalenie, ze Swiadczona praca wykonywana jest w sposob systematyczny, powtarzalny i staly (umowy zawierano
jedna po drugiej, kazdego miesigca) wyklucza stwierdzenie, iz umowa wykazuje cechy umowy o dzielo.

W ocenie Sadu Odwolawczego juz sama tre$¢ umow zawartych przez strony, w zestawieniu ze sposobem ich
wykonywania, w zadnym razie nie pozwala na uznanie ich za umowy o dzielo w mys$l art. 627 k.c. Sad Apelacyjny
podziela stanowisko Sadu Najwyzszego zawarte w postanowieniu z 25 lipca 2012 r., II UK 70/12, w ktérym wskazano,
ze umowa o dzielo to umowa o pewien okreslony rezultat pracy i umiejetnoéci ludzkich (art. 627 k.c.). W wypadku
umowy o dzielo niezbedne jest zatem, aby starania przyjmujacego zamowienie doprowadzily w przysztoSci do



konkretnego, indywidualnie oznaczonego rezultatu. Przyjmuje sie przy tym, ze rezultat, o ktéry umawiaja sie strony,
musi by¢ z gory okre$lony, mie¢ samoistny byt oraz by¢ obiektywnie osiggalny i pewny. Dzielo musi bowiem istnieé¢
w postaci postrzegalnej, pozwalajacej nie tylko odréznié je od innych przedmiotéw, ale i uchwycic istote osiagnietego
rezultatu. Wykonanie za$ okreSlonej czynnoSci (a precyzyjniej ujmujac - szeregu powtarzajacych sie czynnosci), w
celu przygotowania przedmiotu do dalszej obrobki, w tym spawanie poszczegblnych elementéw, nie stanowi dziela w
rozumieniu zindywidualizowanego, zamknietego, samodzielnego bytu.

Sad Apelacyjny w Szczecinie niezmiennie stoi na stanowisku, ze szereg powtarzalnych czynno$ci, nawet gdy prowadzi
do okreslonego efektu, nie moze by¢ zawsze traktowany jako realizacja umowy o dzielo. Dostrzec trzeba, ze co do
zasady nawet czynno$ci podejmowane w ramach stosunku pracy czy umowy o $wiadczenie uslug przynosza wymierny
efekt, ktorego jednak nie mozna utozsamiaé z pojeciem ,,dziela”. Przy czym, wskazaé rowniez nalezy, ze Sad Najwyzszy
w uzasadnieniu wyroku z dnia 26 marca 2013 r., sygn. akt II UK 201/12 wyjasnil, ze ,kazda umowa o dzielo nalezy
do kategorii umow rezultatu, jednak nie kazda umowa rezultatu moze by¢ podporzadkowana przepisom umowy
o dzielo. Sytuacja taka ujawnia sie w przypadku instrumentalnego odwolywania sie do umowy o dzielo, ktora nie
stanowi podstawy (tytulu) podlegania ubezpieczeniom spolecznym, dla unikniecia sktadek na ubezpieczenia spoleczne
w sytuacji zatrudniania do zwyklej i powtarzalnej pracy. W przeciwnym razie nie byloby ubezpieczen spolecznych
dla takiej pracy. W stosunku pracy i w umowach nienazwanych, do ktorych stosuje sie przepisy o zleceniu, od
zatrudnianego réwniez wymaga sie wykonania okreslonej iloéci pracy (produktu).”.

Wskazany w umowach ich przedmiot, okreélony jako ,wykonanie prac wykonczeniowych”, ,wykonanie standardu
stoczniowego”, ,wykonanie standardu szlifierskiego”, ,wyspawanie” réznych elementéw kadluba — wskazuja na
zlecenie wykonania okre§lonych czynno$ci w procesie produkcyjnym dotyczacym okreslonych statkow. Czynno$ci te
stanowily jednak tylko pewien etap tego procesu, byly powtarzalne i wykonywane w okreslonym przedziale czasowym.
Nie mozna zatem uzna¢, ze przedmiot uméw byl zindywidualizowany. W rezultacie realizacji umowy o dzielo powinien
powsta¢ nowy, indywidualnie okres§lony i samoistny rezultat. Nie sposéb uznaé, ze taki rezultat powstal w wyniku
wykonania prac opisanych w umowach. Strony spornych uméw nie okreslity w nich takze indywidualnych cech
dziela, ktére mialo byé wykonane. Sad Najwyzszy wskazal, ze jednym z kryteribw umozliwiajacych odroéznienie
umowy o dzieto od umowy zlecenia lub umowy o §wiadczenie ustug jest mozliwo$¢ poddania dziela sprawdzianowi
na istnienie wad fizycznych, ktory jest niemozliwy do przeprowadzenia, jezeli strony nie okreélily w umowie cech i
parametrow indywidualizujacych dzielo (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 2013 r., II UK 103/13, LEX
1455433). Majac to na uwadze wskazaé nalezy, ze niemozliwym byloby odréznienie prac, ktore zostaly wykonane przez
poszczeg6lnych ubezpieczonych w przebiegu produkeji (remontu) okre$lonych jednostek. Samo bowiem wskazanie w
umowie miejsca wykonania prac spawalniczych, montazowych i szlifierskich nie jest wystarczajace do stwierdzenia,
ze przedmiot umowy zindywidualizowano.

Nie bez znaczenia pozostawal fakt, ze osoby zatrudnione na podstawie umoéw ,,0 dzielo” wykonywaly prace niemal
tozsame z pracami osob zatrudnionych na podstawie uméw o prace. Ponadto podkredli¢ nalezy, ze zdarzalo sie,
iz platnik zatrudnial na umowe o prace osoby wykonujace wczedniej na jego rzecz prace na podstawie umowy ,0
dzielo”, przy czym zakres obowigzkéw takiego pracownika nie ulegal niemalze zadnej zmianie. W istocie zmiana
ograniczala sie do ustalenia konkretnych godzin wykonywania pracy, gdyz osobom wykonujacym rzekome dziela nie
narzucano okre$lonych godzin pracy. Niemniej jednak brak bylo podstaw by uznac, ze w ten sposob realizowala sie
swoboda autorska, ktora §wiadczy¢ moglaby o rzeczywistym wykonywaniu dziela, szczegolnie w sytuacji gdy praca
zainteresowanych podlegala nadzorowi. Jednocze$nie nie mialo znaczenia czy zainteresowani pracowali jako osoby
podporzadkowane pracodawcy, czy jedynie pod nadzorem organizacyjnym, gdyz nawet dokonanie w tym zakresie
ustalenia zgodnego z argumentacja apelujacego, nie moglo zmieni¢ charakteru stosunku, ktory w przewazajacej
mierze wykazywal cechy umowy o §wiadczenie ustug.

Whbrew zatem twierdzeniom apelujacego, wola stron nie miala decydujacego wplywu na kwalifikacje prawna
umoéw zawartych z zainteresowanymi, jezeli umowy te nie odpowiadaly naturze okreslonego stosunku prawnego.
W niniejszej sprawie sporne umowy naruszaja zasade swobody umoéw. Ich przedmiot, jak réowniez wykonanie
wskazujg na to, ze nalezy je zakwalifikowac jako umowy o §wiadczenie ustug, do ktérych stosuje sie odpowiednio



przepisy o umowie zlecenie. Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu Okregowego, gdyz platnik skladek zawarl z
zainteresowanymi pozorne umowy o dzielo, dla ukrycia umoéw o $wiadczenie ustug, do ktérych odpowiednio stosuje sie
przepisy o umowie zlecenia, a co za tym idzie, rowniez skutki prawne spornych uméw nalezalo ocenié tak, jak dla umow
zlecenia. Pomiedzy platnikiem a zainteresowanymi doszlto do zawarcia umoéw o $§wiadczenie uslug, co uzasadniato
objecie ich ubezpieczeniami emerytalnym, rentowymi i wypadkowym, zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 4 i art. 12 ust. 1 ustawy
systemowej.

Majac na uwadze przedstawiong ocene prawng, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalit apelacje, jako
niezasadng.

Na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 98 i art. 99 k.p.c. zasadzil od platnika skladek na rzecz organu rentowego
koszty zastepstwa procesowego za postepowanie apelacyjne, zgodnie z § 12 ust. 1 pkt 2 wzw. z § 11 ust. 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t.j. Dz.U.
Z 2013T., pOZ. 490 ze Zzmianami).
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