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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 marca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Barbara Bialecka (spr.)
Sedziowie: SSA Jolanta Hawryszko
SSA Anna Polak
Protokolant: St. sekr. sad. Edyta Rakowska

po rozpoznaniu w dniu 15 marca 2018 r. w Szczecinie

sprawy A. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w K.

o rente socjalng

na skutek apelacji ubezpieczonej

od wyroku Sadu Okregowego w Koszalinie IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 2 sierpnia 2016 r. sygn. akt IV U 659/15

1. zmienia zaskarzony wyrok oraz poprzedzajaca go decyzje w ten sposob, ze przyznaje ubezpieczonej A. K. prawo do
renty socjalnej, poczynajac od 1 kwietnia 2015r. do dnia 31 stycznia 2019r.,

2. zasadza od Zakladu Ubezpieczeni Spolecznych Oddzial w K. na rzecz ubezpieczonej A. K. kwote 270 zl (dwieScie
siedemdziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w instancji odwolawczej i tytulem zwrotu
oplaty od apelacji.



SSA Anna Polak SSA Barbara Bialecka SSA Jolanta Hawryszko

Sygn. akt ITT AUa 793/16

UZASADNIENIE

Decyzja z 20 maja 2015 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w K. odmoéwil A. K. prawa do renty socjalne;j.
Odwolanie od powyzszej decyzji wniosla ubezpieczona, domagajac sie jej zmiany i przyznania prawa do renty socjalne;j.
W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie.

Wyrokiem z 2 sierpnia 2016 r. Sad Okregowy w Koszalinie IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych oddalil
odwolanie.

Podstawe rozstrzygniecia stanowil nastepujaco ustalony stan faktyczny i rozwazania prawne.

A.K. wdniu (...) ukonczyla 23 lata. W okresie od 1 grudnia 2011r. do 31 marca 2015r. ubezpieczona posiadata ustalone
prawo do renty socjalne;j.

Sad Okregowy w toku prowadzonego postepowania dopuscil dowdd z opinii bieglych: neurologa, psychologa i
diabetologa, w celu ustalenia, na podstawie wynikow badania ubezpieczonej i jej dokumentacji medycznej, czy A.
K. jest nadal calkowicie niezdolna do pracy z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu, ktére powstalo przed
ukonczeniem 18 roku zycia lub w trakcie nauki w szkole, jezeli tak, to jaki jest przewidywany okres tej niezdolnoéci. W
przypadku ustalenia braku calkowitej niezdolno$ci ubezpieczonej do pracy, istotne byto wyjasnienie na czym polega
poprawa jej stanu zdrowia i jakie okolicznos$ci na to wskazuja.

W wydanej opinii biegli lekarze; neurolog i diabetolog-internista rozpoznali u ubezpieczonej: niedowtad polowiczy
prawostronny i afazje ruchowa u osoby po usunieciu ropniaka mézgu poétkuli lewej, cukrzyce typu 2, nadciSnienie
tetnicze, otylos¢ (BMI= 32, 25 kg/m2).

Sad Okregowy na podstawie sporzadzonych opinii bieglych ustalil, ze badana nie jest calkowicie niezdolna do pracy.
Biegla neurolog nie zgodzila sie z opinia Komisji Lekarskiej ZUS, albowiem nie uwzgledniono gleboko$ci niedowladu
prawych konczyn, szczegblnie prawej konczyny gbérnej oraz zaburzen mowy utrudniajacych kontakt z otoczeniem.
Natomiast zar6wno cukrzyca jak i nadci$nienie tetnicze same w sobie nie powoduja niezdolnoéci do pracy - wymagaja
stalego leczenia, samokontroli, ale przebiegaja bez powiklan, brak jest informacji o zmianach narzadowych. W ocenie
bieglego z zakresu psychologii sprawno$c¢ intelektualna ubezpieczonej miesci sie aktualnie w obszarze przecietnej dla
jej wieku (dolne granice przedzialu). Tak samo zostalo to zdiagnozowane w poprzednim badaniu psychologicznym (z
dnia 17 listopada 2014r.), cho¢ opis dysfunkcji i deficytéw odbiegal zdecydowanie od ogdlnej oceny funkcjonowania
sfery intelektualnej ubezpieczonej. Badanie w kierunku psychologicznych wyznacznikdw zmian organicznych w
CUN, wykazalo ich wystepowanie u ubezpieczonej, ale iloéc¢ i jako$¢ stwierdzonych deficytow lokuje sie w obszarze
granicznym miedzy norma i patologia. Z psychologicznego punktu widzenia ubezpieczona nie jest, ani nie byla w dniu
sporzadzenia pisma , Konsultacja psychologiczna” z dnia 17 listopada 2014r. niecalkowicie niezdolna do pracy.

Zadna ze stron nie zglosila zastrzezer do ustalen zawartych w opinii bieglych. Ubezpieczona przestata wynik badania
tomograficznego z 1 lipca 2016r. oraz karte medyczng z czynnoSci ratunkowych w dniu 16 lipca 2016r.

(...) w W. orzeczeniem z dnia 10 czerwca 2014r. zaliczyt A. K. do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci na stale
stwierdzajac, ze ustalony stopien niepelnosprawnoéci istnieje od 1 czerwca 2014r. W zakresie wskazan dotyczacych
zatrudnienia stwierdzono niezdolno$é¢ do pracy.

Sad Okregowy ocenil, ze odwolanie ubezpieczonej nie jest zasadne. Przytoczyl treS¢ przepisow art. 4 ust. 1 ustawy z
dnia 27 czerwca 2003r. o rencie socjalnej (t.j. Dz. U. z2013r., poz. 982 ze zm.). Wskazal, ze z opinii bieglych: neurologa,



psychologa i diabetologa wynika, ze ubezpieczona nie jest calkowicie niezdolna do pracy. W przekonaniu Sadu
Okregowego opinie bieglych w sposéb przekonujacy wyjasniaja zagadnienia wymagajace wiadomo$ci specjalnych, za$
ich wnioski sg kategoryczne.

Sad I instancji wyjasnil, Ze przeslana przez ubezpieczong dokumentacja medyczna (wynik badania tomograficznego z
1lipca 2016r. oraz karta medyczna z czynnos$ci ratunkowych w dniu 16 lipca 2016r.) nie ma wplywu na ustalony przez
bieglych stopien niezdolnosci do pracy.

Sad Okregowy mial réwniez na uwadze, ze A. K. legitymuje sie orzeczeniem zaliczajacym ja do umiarkowanego stopnia
niepelnosprawnosSci. W tym orzeczeniu, w zakresie wskazan dotyczacych zatrudnienia, stwierdzono niezdolno$é
do pracy. Sad orzekajacy, powolujac sie na tre$¢ art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997r. o rehabilitacji
zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu oséb niepelnosprawnych, wskazal ze nie ma podstaw do utozsamiania
niepelnosprawnosci i niezdolnoéci do pracy i negowania istniejacych miedzy nimi réznic. R6znice wystepuja zaréwno
w plaszczyZnie definicyjnej, jak i w zakresie orzekania o niepelnosprawnos$ci i niezdolnosci do pracy. Tak wiec,
mimo podobienstwa definicji, stwierdzenie umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci nie jest rownoznaczne z
orzeczeniem o calkowitej niezdolnoéci do pracy jako przeslance prawa do renty socjalnej. W zwiazku z powyzszym,
zdaniem Sadu Okregowego, okoliczno$é posiadania orzeczenia o niepelnosprawnos$ci nie miala istotnego znaczenia
dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy.

Z powyzszym wyrokiem nie zgodzila sie ubezpieczona, ktéra w wywiedzionej apelacji wskazala, ze wyrok
Sadu Okregowego wydany zostal w oparciu o orzeczenie przyznajace ubezpieczonej umiarkowany stopien
niepelnosprawnosci. Natomiast w dniu 21.06.2016 r. (...) wydal orzeczenie o znacznym stopniu niepelnosprawnosci
na okres 3 lat, tj. do 30 czerwca 2019 .

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja ubezpieczonej okazala sie zasadna i skutkowala zmiang zaskarzonego orzeczenia.

Na wstepie wskazaé nalezy, ze postepowanie apelacyjne, jakkolwiek jest postepowaniem odwolawczym i kontrolnym,
to jednakze zachowuje charakter postepowania rozpoznawczego. Oznacza to, ze sad odwolawczy posiada swobode
jurysdykeyjna i kompetencje do ponownej samodzielnej oceny materialu procesowego, ograniczong jedynie granicami
zaskarzenia. Merytoryczny charakter orzekania Sadu II instancji polega wiec na tym, ze ma on obowigzek poczynié¢
wlasne ustalenia i ocenié je samodzielnie z punktu widzenia prawa materialnego, a wiec dokonac subsumcji. Z tego tez
wzgledu Sad ten moze, a jezeli je dostrzeze - powinien, naprawi¢ wszystkie stwierdzone w postepowaniu apelacyjnym
naruszenia prawa materialnego popelnione przez Sad I instancji i to niezaleznie od tego, czy zostaly one podniesione
w apelacji, jesli tylko mieszcza sie w granicach zaskarzenia (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2000
roku, ITII CKN 812/98, Lex nr 40504).

W tym kontekécie wskazania wymaga, ze po dokonaniu ponownej oceny materialu dowodowego i uzupeklieniu
materialu dowodowego na etapie postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny nie podzielil ustalen Sadu Okregowego
dotyczacych odmowy uznania ubezpieczonej za osobe calkowicie niezdolng do pracy. Sad I instancji poczynil bowiem
ustalenia faktyczne na opinii bieglych sadowych, ktéra zawierala szereg sprzecznosci i omytek pisarskich. Mimo
istniejacych sprzeczno$ci i niemozliwos$ci jednoznacznego ustalenia, czy ubezpieczona jest osobg caltkowicie niezdolng
do pracy Sad I instancji zaniechal ich wyjasnienia.

Sad Odwolawczy w celu usuniecia rozbiezno$ci wynikajacych z tresci opinii co do stopnia niezdolno$ci ubezpieczonej
do pracy przeprowadzil dowod z uzupelniajacej opinii bieglych neurologa i kardiologa - diabetologa, przeprowadzit
dowdd z dokumentu, tj. karty informacyjnej leczenia szpitalnego od 23 wrzesnia 2015 r. do 6 pazdziernika 2015 r. Sad
Apelacyjny dokonat dodatkowych ustalen faktycznych, z ktérych wynika, ze ubezpieczona jest calkowicie niezdolna do
pracy okresowo do stycznia 2019 r. Na podstawie opinii uzupekiajacej bieglych, ktoérzy zapoznali sie rowniez z karta
leczenia szpitalnego, Sad Odwolawczy ustalil, ze w opinii lekarskiej z dnia 18.01.2016r. doszlo do pomylki. Przyczyna
calkowitej niezdolnoéci do pracy u A. K. jest gleboki niedowlad polowiczy prawostronny oraz zaburzenia mowy o



typie afazji. We wrzeéniu 2015 r. podczas napadu padaczkowego doszlo do urazu glowy powiklanego krwiakiem
podtwardéwkowym, ktoéry zostal usuniety operacyjnie. Spowodowalo to poglebienie sie niedowladu polowiczego
prawostronnego oraz nasilenie zaburzen mowy.

Sad Apelacyjny przeprowadzil na rozprawie réwniez dowod z ustnej lacznej uzupelniajacej opinii bieglych neurologa i
kardiologa - diabetologa na okoliczno$¢ wyja$nienia rozbieznosci wynikajacych z tresci opinii gléwnej i uzupelniajacej,
co do stopnia niezdolno$ci ubezpieczonej do pracy oraz daty jej powstania. Biegla neurolog T. P. wyjasnila, ze
ubezpieczona nadal po 31 marca 2015 1. jest osoba catkowicie niezdolna do pracy. Do urazu glowy, ktérego wynikiem
byl krwiak podtwardéwkowy, doszlo w trakcie napadu padaczkowego, ktére wystepuja u ubezpieczonej od momentu
przeprowadzonego zabiegu operacyjnego usuniecia ropniaka moézgu, co mialo miejsce przed ukonczeniem przez A.
K. 18 roku zycia. Zdaniem bieglej niezdolno§¢ do pracy ma charakter okresowy, do stycznia 2019 r., bowiem przy
odpowiednim postepowaniu terapeutycznym, dostosowaniu dawki lekdw, mozliwe jest zapobiegniecie wystepowaniu
napad6ow padaczkowych. Biegly kardiolog - diabetolog G. K. w calo$ci zgodzil sie z opinia bieglej neurolog.

Analiza opinii bieglych sadowych, w szczegblnoSci opinii bieglej neurolog oraz opinii ustnej uzupelniajacej wskazuje,
ze biegla wnikliwie zapoznala sie z dokumentacja medyczng ubezpieczonej, dokonala jej analizy, wyciagnela z zebrane;j
dokumentacji medycznej oraz z wynikow badania ubezpieczonej stanowcze wnioski, ktére zostaly umotywowane w
sposéb niebudzacy watpliwosci. Zdaniem Sadu Apelacyjnego stanowisko bieglej sadowej zawarte w opiniach jest
przekonujace i dokladne, biegla uwzglednila wyniki badan, a wydajac opinie miata na uwadze dotychczasowy przebieg
leczenia przedstawiony w dokumentacji lekarskiej. Wnioski opinii wskazuja zgodnie, ze ubezpieczona jest nadal osoba
catkowicie niezdolna do pracy, a niezdolno$¢ do pracy ma charakter okresowy.

W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze sad nie moze poczynié ustalen sprzecznych z opinia bieglego, jesli jest ona
prawidlowa i jezeli odmienne ustalenia nie majg oparcia w pozostalym materiale dowodowym (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 27 listopada 1974 r., IT CR 748/74, LEX nr 7618). Sad Apelacyjny podzielil w caloSci spostrzezenia
bieglej neurolog uznajac, ze w pelnym zakresie wyjasniaja one watpliwos$ci co do stanu zdrowia ubezpieczonej oraz
jego wplywu na zdolnoé¢ do pracy.

Z ustalen poczynionych w sprawie wprost wynika, ze niezdolno$¢ do pracy ubezpieczonej wystapila w okresie
wskazanym w art. 4 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 27 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej (Dz. U. z 2013r. poz. 982 z
pOZniejszymi zmianami). Z tych tez wzgledow Sad Odwolawczy uznal, ze skarzaca spelnia warunki do przyznania
renty socjalnej, bowiem w $wietle art. 4 ust.1 pkt 2 ustawy z dnia 27 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej, renta taka
przystuguje osobie pelnoletniej calkowicie niezdolnej do pracy z powodu naruszenia sprawnoéci organizmu, ktore
powstalo: przed ukonczeniem 18. roku zycia; w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej - przed ukoniczeniem 25
roku zycia. Wspomnie¢ przy tym nalezy, ze zgodnie z art. 12 ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych - catkowicie niezdolna do pracy jest osoba, ktora utracila zdolnoéc
do wykonywania jakiejkolwiek pracy. Jak juz wskazano w $wietle opinii bieglego sadowego z zakresu neurologii z 18
stycznia 2016 r. (uzupekhionej opinig z 25 wrzeSnia 2017 r. oraz na rozprawie w dniu 15 marca 2018 r.) A. K. z uwagi
na schorzenia neurologiczne jest caltkowicie okresowo niezdolna do pracy, co oznacza, ze przystuguje jej prawo do
dochodzonego $wiadczenia.

Sad Apelacyjny zauwaza, ze zgodnie z opinig bieglych calkowita niezdolno$¢ do pracy ubezpieczonej ma charakter
okresowy. Wskazac nalezy, ze obecnie leczenie farmakologiczne nie przynosi pozadanych rezultatéw. Zmiana leczenia
i dobranie odpowiednich dawek lekéw moze doprowadzi¢ do poprawy stanu zdrowia ubezpieczonej i ograniczenia
badz nawet wyeliminowania napadéw padaczkowych. Majac na uwadze powyzsze na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. Sad
Apelacyjny orzekajac co do istoty sprawy zmienil zaskarzony wyrok oraz poprzedzajaca go decyzje i przyznal A. K.
prawo do renty socjalnej od 1 kwietnia 2015 r., okresowo do 31 stycznia 2019 roku jednocze$nie przyjmujac, ze stan
zdrowia ubezpieczonej nie ulegl poprawie.

Sad Apelacyjny o kosztach procesu za II instancje orzekt na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 98 i art. 99 k.p.c.
Zasgdzono na rzecz ubezpieczonej, jako strony wygrywajacej spor lacznie kwote 270 zl., w tym 240 zl. tytulem kosztow



zastepstwa procesowego zgodnie z § 9 ust. 2 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U. z 2015 ., poz. 1800 ze zm.) oraz 30 zl. tytulem
zwrotu oplaty od apelacji.

SSA Anna Polak SSA Barbara Biatecka SSA Jolanta Hawryszko



