Sygn. akt ITI AUa 20/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 sierpnia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial III Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Beata Gorska
Sedziowie: SSA Barbara Bialecka (spr.)
SSA Urszula Iwanowska
Protokolant: St. sekr. sad. Elzbieta Kaminska

po rozpoznaniu w dniu 29 sierpnia 2018 r. w Szczecinie

sprawy A. G.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.

o prawo do renty rodzinnej

na skutek apelacji ubezpieczonej

od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie VI Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 30 listopada 2017 r. sygn. akt VI U 478/17

oddala apelacje.

SSA Urszula Iwanowska SSA Beata Gorska SSA Barbara Biatecka

Sygn. akt IIT AUa 20/18

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w O. decyzja z 26 pazdziernika 2016 r., po rozpatrzeniu wniosku
ubezpieczonej A. G. z 29 kwietnia 2016 r., odmodwit jej prawa do renty rodzinnej po zmartym w dniu 17 marca 2016 r.
ojcu J. G., powolujac sie na fakt, iz komisja lekarska ZUS orzeczeniem z 6 wrze$nia 2016r. stwierdzila, ze ubezpieczona
jest wprawdzie calkowicie niezdolna do pracy, ale calkowita niezdolno$¢ do pracy nie powstala w okresie do 16-go
roku zycia, ani do ukonczenia nauki szkolnej do 25 roku zycia.

A. G. odwolala sie od powyzszej decyzji, wnoszac o jej zmiane i przyznanie jej prawa do renty rodzinnej. W
uzasadnieniu swojego stanowiska wskazala, ze jej choroba i catkowita niezdolno$é do pracy maja swoja geneze
od wczesnego dziecinstwa, a nasilenie wszelkich objawéw nastapilo w okresie studiow. Podkredlila, ze z uwagi na
stan zdrowia korzystala z urlopu akademickiego i powtarzala rok. Nadto wskazala, ze sze$ciokrotnie przebywala w



klinikach, szpitalach i sanatoriach, gdzie leczyla sie psychiatrycznie. Korzystala tez z porad lekarzy panstwowej stuzby
zdrowia na terenie Polski i b. ZSRR.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie w calo$ci, podtrzymujac argumentacje wyrazona
w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji.

Sad Okregowy w Szczecinie postanowieniem z 26 kwietnia 2017 r. wezwal do udzialu w sprawie w charakterze
zainteresowanej matke ubezpieczonej - N. G. (vide k. 51-52). N. G. w toku calego procesu nie zajela zadnego
stanowiska.

Wyrokiem z dnia 30 listopada 2017 r. Sad Okregowy w Szczecinie VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych oddalil
odwolanie.

Sad Okregowy ustalil, ze A. G. urodzila sie (...) w S.
Ojciec A. G. - J. G. - zmarl 17 marca 2016 r. w S.. J. G. mial przyznane od 1 stycznia 1992 r. prawo do emerytury.
W dniu 29 kwietnia 2016 r. A. G. wystapila z wnioskiem o ustalenie prawa do renty rodzinnej po zmarlym ojcu.

Rente rodzinng po zmarlym J. G. pobiera jego zona, N. G., na mocy decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu
w O. z 26 pazdziernika 2016 r., ktora to decyzja prawo do tego $wiadczenia zostalo jej ustalone na stale.

A. G. ma ustalone przez ZUS Oddzial w S. prawo do renty z tytulu calkowitej niezdolnosci do pracy, ktéra przystuguje
jej do 31 grudnia 2017 1.

Rente z tytulu calkowitej niezdolnoéci do pracy ubezpieczona pobiera nieprzerwanie od 1 sierpnia 2002 r. w zwigzku
z rozpoznaniem u niej schizofrenii paranoidalne;j.

W zwiagzku ze zlozeniem przez A. G. wniosku o rente rodzinna po ojcu zostala ona skierowana na badania przez lekarzy
orzecznikoéw ZUS.

Lekarz orzecznik ZUS, po zbadaniu ubezpieczonej w dniu 11 sierpnia 2016 r. i po uzyskaniu opinii specjalistycznej
lekarza konsultanta ZUS z zakresu psychiatrii, rozpoznal u A. G. schizofrenie paranoidalng, nadci$nienie tetnicze oraz
kamice nerkowa. W zwiazku z powyzszym orzeczeniem z 11 sierpnia 2016 r. ustalil, ze A. G. jest calkowicie niezdolna
do pracy do 31 grudnia 2017 r., ale niezdolno$¢ ta nie powstata w okresie do 16 roku zycia, ani do ukoniczenia nauki
do 25 roku zycia.

Po rozpoznaniu sprzeciwu ubezpieczonej od powyzszego orzeczenia, komisja lekarska ZUS w dniu 6 wrze$nia 2016 1.,
po przeprowadzeniu badania ubezpieczonej potwierdzila ustalenia lekarza orzecznika ZUS w powyzszym zakresie.

A. G. byla uczennicg Szkoly Podstawowej Nr (...) w S., a nastepnie (...)Liceum Ogoblnoksztalcacego w S.. Nauke w
liceum laczyla z naukg w Panstwowej Szkole (...) stopnia w S.. Nauke ukonczyta planowo.

W okresie dziecinstwa ubezpieczona przeszla cykl leczenia ambulatoryjnego w warunkach (...) (na terenie b. ZSRR)
w okresie od lipca do sierpnia 1975 r., od lipca do sierpnia 1976 r. oraz od 15 lipca 1977 r. do 15 sierpnia 1977 r. - w
zwigzku z rozpoznaniem przewleklego zapalenia pecherzyka zblciowego o etiologii mieszanej (zaburzenie proceséw
przemiany materii) przewleklego zapalenia okreznicy oraz towarzyszgcego tym schorzeniom zapalenia trzustki.

We wrzeéniu 1985 r. A. G. zostala przyjeta do S. (...) Panistwowego, gdzie studiowala w latach 1985 -1993 na Oddziale
Dziennym Matematyczno-Mechanicznego Wydziatu (...)na specjalno$ci Mechanika.

W dniu 3 pazdziernika 1987 r. A. G. w zwigzku z rozpoznaniem u niej zaburzen miesigczkowania, otylo$ci II-go stopnia
oraz alimentarnej budowy ciala, zostala skierowana do Endokrynologicznego Oddzialu Akademii (...) w L. celem
konsultacji.



Bedac studentka trzeciego roku ww. uczelni, A. G. uzyskala orzeczenie lekarskie Komisji Lekarskiej przy Przychodni
(...), zalecajace udzielenie jej urlopu akademickiego do 1 wrzesnia 1988 r. w zwigzku z rozpoznaniem: dysfunkcji
jajnikow, przewleklego zapalenia jelita grubego oraz stanu astenicznego.

W okresie od 1 wrzeénia 1987 r. do 30 sierpnia 1988 r. A. G. korzystala z urlopu akademickiego ze wzgledu na stan
zdrowia.

Od 1 wrze$nia 1990 r. ubezpieczonej zostala udzielona mozliwo$¢ powtérzenia nauki na IV roku studiéw.

Ostatecznie w dniu 3 grudnia 1993 r. A. G. uzyskala dyplom (...) nr (...), potwierdzajacy ukonczenie studiow
(...) na Oddziale Dziennym Matematyczno-Mechanicznego Wydziatu (...) i uzyskanie tytulu zawodowego mechanika,
rownorzednego z tytulem zawodowym magistra inzyniera nadawanym przez szkoly wyzsze Rzeczpospolitej Polskie;j.

W poczatkowym okresie studiéw na Oddziale Dziennym Matematyczno-Mechanicznego Wydzialu (...) w L. A. G.
mieszkala u zaprzyjaznionej z jej rodzicami E. A..

E. A. znala ubezpieczona od czasu jej wczesnego dziecinstwa, jednak do momenty podjecia przez nia studiow nigdy
nie zauwazyla niepokojacych objawow w jej zachowaniu. Rowniez rodzice ubezpieczonej nigdy nie méwili o tym, aby
ubezpieczona ze wzgledu na stan psychiczny miala problemy.

Dopiero po przyjezdzie ubezpieczonej do L. ujawnily sie jej odbiegajace od normy zachowania, w szczegolnoS$ci stany
euforii i pobudzenia nerwowego. W tym czasie ubezpieczona przezyla tez zawdd natury uczuciowe;.

Poczatkowo E. A. zachowanie ubezpieczonej wiazala ze zmiana §rodowiska, poznaniem nowych ludzi. W p6zniejszym
okresie zorientowala sie, Ze moga to by¢ objawy nerwicy lub choroby psychicznej. Ubezpieczona zaczela unikac
kontaktu z E. A. i jej rodzina, podejmowala irracjonalne i nieprzemyslane decyzje, zaczela mieé¢ problemy na uczelni.

Niemniej A. G. przez caly ten okres funkcjonowala samodzielnie, a po interwencji jej matki u rektora S. (...)
Panstwowego, zmobilizowala sie do napisania i obrony pracy dyplomowe;j.

W 1988 r. A. G. przebywala w (...) Centrum (...) im. dr S. J. w Z., gdzie korzystala z zabiegéw rehabilitacyjnych w
zwiazku z otyloécia i ze schorzeniem kregostupa.

W okresie od 1 wrzeénia 1994 r. do 30 wrzesnia 2001 r. A. G. byla zatrudniona w bylej Politechnice (...) (aktualnie
(...) Technologiczny w S.) na stanowisku asystenta w Katedrze Mechaniki i Podstaw (...) M. w Zakladzie (...).

W poczatkowym okresie praca dydaktyczna ubezpieczonej nie budzila zastrzezen ani innych wykladowcow, ani
studentow. W miare uplywu czasu zaczely sie jednak pojawia¢ pod jej adresem zastrzezenia i konflikty ze studentami
oraz Srodowiskiem akademickim.

W latach 199912000 A. G. uzyskala kolejno dwie zdecydowanie negatywne oceny swojej pracy naukowo-dydaktyczne;j.
Kierownik Katedry Mechaniki i Podstaw Konstrukeji Maszyn Politechniki (...) wnioskowal wéwczas o rozwigzanie z
nia stosunku pracy w trybie natychmiastowym.

W dniu 18 kwietnia 2000 r. A. G. zostala ukarana przez Komisje Dyscyplinarng Politechniki (...) dla Nauczycieli
Akademickich kara nagany za publiczne podwazenie autorytetu dr inz. R. K., co stanowilo naruszenie jego débr
osobistych.

W dniu 26 czerwca 2001 r. Komisja Dyscyplinarna Politechniki (...) dla Nauczycieli Akademickich umorzyla
postepowanie dyscyplinarne prowadzone wobec A. G. obwinionej o to, ze w dniach od 19 lutego 2001 r. do 26 lutego
2001 r. nie przeprowadzila zaje¢ dydaktycznych, co nalezalo do jej obowigzkow, uznajac, ze zachodzi przypadek
przewinienia dyscyplinarnego znikomej wagi.



Ostatecznie umowa o prace z ubezpieczona zostala przez Politechnike (...) wypowiedziana w trybie art. 94 ust. 1 pkt
2 ustawy z dnia 12 wrze$nia 1990 r. o szkolnictwie wyzszym.

A. G. rozpoczela leczenie w (...) w roku 2002. Rozpoznano u niej wtedy schizofrenie paranoidalna.

Ubezpieczona po raz pierwszy w zwiazku z tym schorzeniem byla hospitalizowana w okresie od 28 listopada 2002 r.
do 19 maja 2003 1.

Nastepnie, w okresach od 28 lutego 2006 r. do 5 kwietnia 2006 r. oraz od 15 kwietnia 2013 r. do 29 sierpnia 2013
r., w zwigzku z zaostrzeniem psychozy byla hospitalizowana w (...) ZOZ (...) w S. w trybie art. 23 ustawy o ochronie
zdrowia psychicznego.

U A. G. istniejg podstawy do rozpoznania schizofrenii paranoidalne;j.

Schorzenie to powoduje jej calkowita i trwala niezdolno$é do pracy, jednak niezdolno$é ta istnieje u niej dopiero od
2000 ., kiedy to pojawily sie u niej pierwsze objawy schizofrenii paranoidalnej, w zwiagzku z ktora podjela leczenie
psychiatryczne w 2002 1.

Ubezpieczona z powodu przewleklej choroby psychicznej, manifestujacej sie objawami psychotycznymi (zaburzenia
urojeniowe) i schizofrenicznym rozpadem struktury osobowosci, nie jest w stanie podja¢ jakiejkolwiek pracy
zawodowej. Z uwagi na wieloletni przebieg choroby calkowita niezdolno$¢ ubezpieczonej do pracy ma charakter
trwaly.

Brak jest danych medycznych, w tym dokumentacji medycznej przed 5 marca 1991 r., wystarczajacych do ustalenia, ze
calkowita niezdolno$¢ do pracy ubezpieczonej zwiazana z choroba psychiczna powstala przed okresem podjecia przez
nig leczenia psychiatrycznego.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal odwolanie za bezzasadne. Na wstepie Sad Okregowy wskazat,
ze zgodnie z treécig przepisu art. 68 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2017 r., poz. 1383 ze zm. dalej jako: ustawa emerytalna) prawo do
renty rodzinnej maja dzieci wlasne, dzieci drugiego malzonka i dzieci przysposobione:

1)do ukonczenia 16 lat;

2) do ukoniczenia nauki w szkole, jezeli przekroczyly 16 lat zycia, nie dluzej jednak niz do osiagniecia 25 lat zycia, albo

3) bez wzgledu na wiek, jezeli staly sie calkowicie niezdolne do pracy oraz do samodzielnej egzystencji lub calkowicie
niezdolne do pracy w okresie, o ktérym mowa w pkt 1 lub 2.

Pojecie niezdolnosSci do pracy zostalo zdefiniowane w przepisie art. 12 ustawy emerytalnej. Zgodnie z nim niezdolng
do pracy w rozumieniu ustawy jest osoba, ktéra catkowicie lub czeSciowo utracita zdolnosé do pracy zarobkowej z
powodu naruszenia sprawno$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnoSci do pracy po przekwalifikowaniu (ust.1).
Przy czym, calkowicie niezdolng do pracy jest osoba, ktéra utracita zdolno$¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy, za$
czeSciowo niezdolng do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu utracita zdolno$¢ do pracy zgodnej z poziomem
posiadanych kwalifikacji (ust. 21 3).

Dalej Sad Okregowy nadmienil, ze dokonujac analizy pojecia ,calkowita niezdolno$¢ do pracy” nalezy bra¢ pod
uwage zaréwno kryterium biologiczne (stan organizmu dotknietego schorzeniami naruszajacymi jego sprawno$¢ w
stopniu powodujacym catkowita niezdolno$é do jakiejkolwiek pracy), jak i ekonomiczne (catkowita utrata zdolnoéci do
zarobkowania wykonywaniem jakiejkolwiek pracy). Osoba catkowicie niezdolna do pracy w rozumieniu przepisu art.
12 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach z FUS jest wiec osoba, ktora spelnila obydwa te kryteria, a wiec jest dotknieta
uposledzeniem zar6wno biologicznym, jak i ekonomicznym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 21 grudnia 2004 1., I
UK 28/04). W orzecznictwie przyjmuje sie rdwniez (wyroki z 20 sierpnia 2003 r., II UK 11/03 oraz z 5 lipca 2005



r., I UK 222/04), ze decydujgca dla stwierdzenia niezdolno$ci do pracy jest utrata mozliwosci wykonywania pracy
zarobkowej z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu przy braku rokowania odzyskania zdolnosSci do pracy po
przekwalifikowaniu. Gdy wiec biologiczny stan kalectwa lub choroba, nie powoduja naruszenia sprawnosci organizmu
w stopniu majacym wplyw na zdolnoé¢ do pracy mieszczacej sie w ramach posiadanych lub mozliwych do uzyskania
kwalifikacji, to brak prawa do $wiadczenia rentowego.

Dodatkowo, zgodnie z uregulowaniem zawartym w przepisie art. 13 ustawy emerytalnej, przy ocenie stopnia i
przewidywanego okresu niezdolno$ci do pracy oraz rokowania co do odzyskania zdolnoéci do pracy uwzglednia sie:

- stopien naruszenia sprawno$ci organizmu oraz mozliwoSci przywrbcenia niezbednej sprawnos$ci w drodze leczenia
i rehabilitacji,

- mozliwo$¢ wykonywania dotychczasowej pracy lub podjecia innej pracy oraz celowoéc¢ przekwalifikowania
zawodowego, biorac pod uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy, poziom wyksztalcenia, wiek i
predyspozycje psychofizyczne.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy zauwazyl, ze w niniejszej sprawie niespornym bylo, iz A. G. jest osoba
calkowicie niezdolna do pracy. Przedmiotem sporu bylo natomiast ustalenie, czy stala sie ona catkowicie niezdolna do
pracy w okresie, o ktérym mowa w pkt 1 lub 2 art. 68 ust. 1 tj., przed ukoniczeniem nauki w szkole, jednak nie p6zniej
niz przed osiagniecia 25 lat zycia, co w przypadku ubezpieczonej nastapilo 5 marca 1991 r.

Ustalenia w przedmiocie stanu zdrowia ubezpieczonej i jej zdolno$ci do pracy poczynione zostaly przez Sad Okregowy
w oparciu o analize dokumentacji lekarskiej ubezpieczonej, jak r6wniez na podstawie przeprowadzonego przez sad
dowodu z opinii bieglego sadowego lekarza specjalisty z zakresu psychiatrii G. B.. Autentyczno$¢ dokumentow nie byta
przez strony kwestionowana i nie budzila watpliwoéci sadu. Zostaly one sporzadzone w sposéb zgodny z przepisami
prawa, przez uprawnione do tego osoby, w ramach ich kompetencji, stad tez Sad uznatl je za miarodajne. Tak samo
zostala oceniona wydana w niniejszej sprawie opinia bieglego.

Sad Okregowy zauwazyl, ze biegly psychiatra, rozpoznajac u ubezpieczonej schizofrenie paranoidalng, wskazal, ze
schorzenie to powoduje jej calkowita i trwalg niezdolno$¢ do pracy. Wyjasnil, ze niezdolno$¢ ta istnieje u ubezpieczonej
od 2000 r., kiedy to pojawily sie u niej pierwsze objawy schizofrenii paranoidalnej, w zwiazku z ktéra podjela leczenie
psychiatryczne w 2002 r. Zdaniem biegtego ubezpieczona z powodu przewleklej choroby psychicznej, manifestujacej
sie objawami psychotycznymi (zaburzenia urojeniowe) i schizofrenicznym rozpadem struktury osobowosci, nie jest w
stanie podja¢ jakiejkolwiek pracy zawodowej, przy czym z uwagi na wieloletni przebieg choroby catkowita niezdolno$¢
do pracy ma charakter trwaly.

W dalszej kolejnosci biegly wskazal jednak, ze brak jest danych medycznych, w tym dokumentacji
medycznej przed 5 marca 1991 r., wystarczajqgcych do ustalenia, ze calkowita niezdolnosé do pracy
ubezpieczonej zwiqzana z chorobq psychicznq powstala przed okresem podjecia przez niq leczenia
psychiatrycznego. Zarazem biegly zauwazyl, Ze nawet przyjmujac hipotetycznie, ze poczatki choroby psychicznej,
jaka dotknieta jest ubezpieczona, moga siega¢ okresu studiéw, to jednak nie mozna tracié z pola widzenia tego, ze A. G.
ukonczyla studia i przez kilka lat pracowala zawodowo na uczelni wyzszej, co sprzeciwia sie ustaleniu, ze byla wowczas
osoba calkowicie niezdolna do pracy. Powyzsze ustalenia poczynione przez bieglego Sad I instancji w pelni podzielit i
uznat za trafne. Sad Okregowy zauwazyl, ze lekarz G. B. jest specjalistg psychiatra, z wieloletnig praktyke zawodowa,
cieszacym sie autorytetem. Biegly ten wydal opinie po przeprowadzonym przez siebie badaniu ubezpieczonej oraz
wcezesdniejszej analizie treSci dokumentacji lekarskiej z przebiegu jej dotychczasowego leczenia. Jego ekspertyza jest
w ocenie Sadu I instancji jasna i spojna, wnioski w niej zawarte logiczne i przekonywujaco uzasadnione, a rzetelno§é
i fachowo$¢é dokonanych przez bieglego ustalen nie budzi zadnych watpliwos$ci i pozwala na uznanie ich za w pelni
wiarygodne.

W ocenie Sadu Okregowego na powyzsze nie wplywa okoliczno$é, ze opinia bieglego zostala zakwestionowana przez
pelnomocnika procesowego ubezpieczonej, ktory jednak nie przedstawil zadnych merytorycznych zarzutéow co do



tredci tej opinii. Zgloszone zarzuty sprowadzily sie do lakonicznego stwierdzenia, ze ,,ubezpieczona nie zgadza sie z
treScia uzasadnienia opinii w zakresie stwierdzenia, iz niezdolno$¢ nie mogla wystapié wcze$niej, to jest w okresie
studiow”, a nadto, ze ,biegly wedle tego co stwierdza ubezpieczona nie dokonal przeprowadzenia wywiadu za okres
sporny czyli odbywania studiow przez ubezpieczona”. Zdaniem Sadu Okregowego takie zarzuty, postawione w §wietle
pozostalego materialu dowodowego, nie mogly okazac¢ sie skuteczne. W tym zakresie w pierwszej kolejnosci Sad I
instancji zwrdcil uwage, ze przy ustalaniu prawa do renty rodzinnej w trybie przewidzianym w art. 68 ust. 1 pkt 3
ustawy emerytalnej, w przeciwienstwie do renty socjalnej istotna jest data powstania calkowitej niezdolno$ci do pracy,
a nie data powstania naruszenia sprawno$ci organizmu. W niniejszym postepowaniu ubezpieczona nie przedstawila
jakiejkolwiek dokumentacji medycznej §wiadczacej o tym, ze przed 5 marca 1991 r. leczyla sie psychiatrycznie oraz,

Ze stan jej zdrowia juz woéwcezas byl tak zly, ze uniemozliwial jej wykonywanie jakiejkolwiek pracy. Z przedlozonych
dowodbéw w ocenie Sadu I instancji wynika, ze leczenie psychiatryczne ubezpieczona podjela dopiero w 2002 r.,
kiedy byla juz osoba dojrzala, majaca znacznie wiecej niz 25 lat. Za okres od 1975 do 1991 Sad dysponowatl jedynie
dokumentacja medyczna ubezpieczonej dotyczaca leczenia schorzen natury gastrologicznej (zaswiadczenia dotyczace
leczenia uzdrowiskowego w J.), leczenia endokrynologicznego i ginekologicznego oraz neurologicznego (skierowanie
na konsultacje z 3.10.1987 r., orzeczenie komisji lekarskiej z 1988 r. czy karta zabiegéw z 3.06.1988 r.).

Za niewystarczajace do ustalenia, ze calkowita niezdolnoé¢ do pracy ubezpieczonej zwigzana z chorobg psychiczng
powstala przed 5 marca 1991 r., w szczegblno$ci w okresie studiow na S. Uniwersytecie Panstwowym na Oddziale

Dziennym Matematyczno-Mechanicznego Wydzialu (...) w L., Sad I instancji uznal zeznania $wiadka E. A, i to
mimo tego, iz ocenil je jako wiarygodne. Sad Okregowy zwrocil uwage, ze z zeznan tych wynika, ze po przyjezdzie

ubezpieczonej do L. ujawnily sie jej odbiegajace od normy zachowania, w szczego6lnosci stany euforii i pobudzenia
nerwowego, a nastepnie A. G. zaczela unika¢ kontaktu z E. A. i jej rodzing, podejmowala irracjonalne i nieprzemys$lane
decyzje, zaczela mie¢ problemy na uczelni. Ogét powyzszych okolicznoSci nie $§wiadczy jednak zdaniem Sadu
Okregowego o tym, ze juz w tym czasie ubezpieczona byla osoba calkowicie niezdolna do pracy, choé¢ niewatpliwie
wynika z nich, iz juz wéwczas mogla rozpoczynaé sie jej choroba psychiczna, skutkujaca aktualnie jej calkowita
niezdolnoécig do pracy. Postawienia tezy, aby A. G. juz wowczas byla calkowicie niezdolna do pracy uniemozliwia
w ocenie Sadu I instancji analiza dalszej linii Zyciowej ubezpieczonej, ktéra ostatecznie w 1993 r. ukonczyla
studia wyzsze, uzyskujac tytul zawodowy magistra inzyniera, a po powrocie do Polski podjela zatrudnienie na
Politechnice (...), gdzie z powodzeniem pracowala do 2001 r. jako asystent w Katedrze Mechaniki i Podstaw
Konstrukeji Maszyn w Zakladzie (...). Sad Okregowy dostrzegl przy tym, ze w trakcie studiéw ubezpieczona
korzystala z urlopu akademickiego w okresie od 1 wrze$nia 1987 r. do 30 sierpnia 1988 r. ze wzgledu na stan
zdrowia. Jednak brak jest dowodéw $wiadczacych o tym, aby mialo to jakikolwiek zwigzek z jej stanem psychicznym.
Przeciwnie, z przedlozonego jako dowod w tym zakresie orzeczenia komisji lekarskiej przy Przychodni (...) wynika, ze
podstawa udzielenia urlopu bylo rozpoznanie dysfunkcji jajnikéw, przewleklego zapalenia jelita grubego oraz stanu
astenicznego, nie za$ schorzen psychicznych.

Rowniez analiza akt osobowych ubezpieczonej z okresu jej zatrudnienia na Politechnice (...) od 1 wrze$nia 1994 r.
do 30 wrze$nia 2001 r. wskazuje — zdaniem Sadu I instancji - ze aktywnos¢é zawodowa ubezpieczonej przebiegata
bez przeszkod do 1998 r. Dopiero w 1999 r. i w 2000 r. doszlo do zalamania kariery naukowo-dydaktycznej A. G..
Uzyskala ona wtedy dwie kolejne negatywne oceny pracy dydaktyczno-naukowej, zaczela tez popadaé w konflikty ze
srodowiskiem naukowym macierzystej uczelni oraz ze studentami. Ostatecznie uczelnia rozwigzala z nig stosunek
pracy za wypowiedzeniem z dniem 30 wrze$nia 2001 r.

Majgc na uwadze powyzsze, w zaistnialym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal, ze skoro calkowita niezdolnoéc
ubezpieczonej do pracy nie powstala w okresie, o ktéorym mowa w art. 68 ust. 1 pkt 2, tym samym brak byto podstaw

do przyznania A. G. prawa do renty rodzinnej po zmarlym ojcu. Co za tym idzie, na podstawie art. 477'* § 1 k.p.c.
odwolanie oddalono.

Pelnomocnik ubezpieczonej wniost apelacje od powyzszego wyroku zaskarzajac go w calo$ci. Wyrokowi zarzucit:



1. brak wyczerpujacej analizy wszystkich istotnych dla sprawy okolicznoSci oraz naruszenie przepis6w postepowania,
ktore moglo mie¢ wplyw na tre$é wyroku, to jest art. 23381 i 316 KPC poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej
oceny dowodow w szczegoblnosci nieuzasadnionym przyjeciu, ze odwolanie nie zastugiwalo na uwzglednienie, decyzja
organu ZUS z dnia 26.10.2016 r. odpowiada prawu; za$ ubezpieczona A. G. jest wprawdzie calkowicie niezdolna do
pracy, ale catkowita niezdolno$¢ do pracy nie powstala w okresie do 16-tego roku zycia ani do ukoniczenia nauki
szkolnej do 25-tego roku zycia.

2. brak wszechstronnej analizy dokumentacji oraz odmowie przeprowadzenia przeprowadzenie dowodu z opinii
innego bieglego lub opinii uzupekiajacej bieglego dotychczasowego lub przestuchania uzupehiajacego bieglego na
rozprawie na okolicznoSci jakie byly podnoszone w odwolaniu.

3. obraze art 6 KC poprzez jego niezastosowanie w sytuacji gdy Ubezpieczona kategorycznie wskazywala, ze
dolegliwo$ci chorobowe wystepowaly w okresie o jakim méwi ustawa i mialy one doniosly wplyw na jej dalsze zycie
zawodowe.

W ocenie pelnomocnika ubezpieczonej wskazane uchybienia doprowadzily do nieuzasadnionego oddalenia odwolania
iwydania wyroku oczywi$cie sprzecznego z zebranym materialem dowodowym oraz zasadami wspdélzycia spolecznego,
godzacego w spoleczne poczucie sprawiedliwosci.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty pelnomocnik ubezpieczonej wnidsl o zmiane zaskarzonego rozstrzygniecia
poprzez uwzglednienie zadania ubezpieczonego badz uchylenie wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi wlasciwemu. Dodatkowo wniost o zasadzenie od organu rentowego na rzecz ubezpieczonej
kosztoéw procesu za obie instancje wedle norm przepisanych badz pozostawienie Sadowi Okregowemu rozstrzygniecia
o kosztach postepowania za obie instancje w tym kosztow zastepstwa procesowego wedle norm przepisanych,

W uzasadnieniu apelacji pelnomocnik ubezpieczonej wskazal, ze w jego ocenie rozstrzygniecie Sagdu Okregowego
jest sprzeczne zar6wno z zasadami wspoélzycia spolecznego, z zasadami doswiadczenia Zyciowego oraz z zasadami
wykladni stosowanymi przy odszyfrowywaniu norm z przepiséw prawnych, jak i z materialem dowodowym
zgromadzonym w sprawie. Apelujacy zauwazyl, Ze motywy rozstrzygniecia podane w uzasadnieniu wskazuja, iz w
ocenie Sadu co prawda ubezpieczona jest trwale niezdolna do pracy ale niezdolnos$¢ ta nie powstala w okresie o jakim
moOwi ustawa, to jest do 16-tego roku zycia lub do ukoniczenia nauki szkolnej do 25-tego roku zycia. Apelujacy zwrocit
zatem uwage, ze Sad przestuchal w sprawie ubezpieczona oraz $§wiadka na okoliczno$ci podnoszone w odwolaniu. W
ocenie ubezpieczonej zeznania §wiadka wskazywaly niezbicie, iz w okresie o jakim méwi ustawa ubezpieczona nie byta
zdolna do pracy, objawy schizofrenii paranoidalnej byly juz widoczne.

Pelnomocnik ubezpieczonej zwrocil przy tym uwage, ze powolany w sprawie biegly stwierdzil brak danych
medycznych w tym dokumentacji medycznej za okres przed 05.03.1991 r. aby moc ustalic ze calkowita
niezdolnoé¢ do pracy zwigzana z choroba psychiczna ubezpieczonej powstala przed okresem podjecia przezen
leczenia psychiatrycznego. Zdaniem pelnomocnika ubezpieczonej w tej sytuacji z punktu widzenia zasad
wspolzycia spolecznego oraz stusznego interesu ubezpieczonej koniecznym wydawato sie przeprowadzenie dowodu
uzupelniajacego w postaci badZ opinii innego bieglego badZ uzupelnienie posiadanej opinii przez przestluchanie
biegltego lub uzupehienie opinii pisemnie. Pelnomocnik ubezpieczonej podkreslit przy tym, ze choroba na jaka
cierpi ubezpieczona moze wiele lat pozostawaé ,w uspieniu” i by¢ nie zdiagnozowana przez bardzo dlugi czas.
Zdaniem ubezpieczonej fakt ukonczenia studiéw i bycia zatrudniona na wyzszej uczelni nie moze kategorycznie
dyskredytowac takiej tezy albowiem jak wynika ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego ubezpieczona
utracila przedmiotowe zatrudnienie na uczelni wyzszej dyscyplinarnie wskutek nieracjonalnych zachowan.

Organ rentowy nie wniést odpowiedzi na apelacje.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, rozstrzygniecie Sadu I instancji jest prawidlowe. Sad Okregowy wlasciwie przeprowadzit
postepowanie dowodowe, w Zaden sposob nie uchybiajac przepisom prawa procesowego oraz dokonal trafnej oceny
zebranego w sprawie materialu dowodowego, w konsekwencji prawidlowo ustalajgc stan faktyczny sprawy. Sad
Apelacyjny podzielil ustalenia i rozwazania prawne Sadu Okregowego, rezygnujac jednoczes$nie z ich ponownego
szczegbOlowego przytaczania (tak tez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 5 listopada 1998 r., sygn. I PKN 339/98).

Apelacja pelnomocnika ubezpieczonej nie zawierala zadnych argumentéw, ktére moglyby podwazy¢ prawidlowe
ustalenia dokonane przez Sad pierwszej instancji. Zarzuty skierowane przeciwko ustaleniu przez Sad I instancji, ze
brak jest podstaw do przyjecia, ze ubezpieczona stala sie calkowicie niezdolna do pracy przed dniem 5 marca 1991 r.,
ktore oparte zostalo na wnioskach wydanej w postepowaniu pierwszoinstancyjnym opinii bieglego sadowego, w ocenie
Sadu Odwolawczego pozbawione sa merytorycznego uzasadnienia i stanowia jedynie polemike z prawidlowa oceng
zgromadzonego materialu dowodowego, abstrahujac od obowigzujacych w tej mierze regulacji prawnych. Nie moze
za$ stanowi¢ uzasadnionej podstawy apelacyjnej polemika z wynikiem postepowania dowodowego i oceng dokonang
w granicach swobodnej oceny dowodow przez Sad orzekajacy.

Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad zasad okre$lonych w art. 233 k.p.c., wymaga wykazania,
ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego. Tylko te uchybienia moga byc
przeciwstawiane uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowod6w. Nie jest natomiast wystarczajace
przekonanie strony o innej niz przyjal to sad wadze poszczeg6lnych dowodoéw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu
(tak tez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 6 listopada 1998 r., II CKN 4/98, LEX nr 322031).

Sad Okregowy przy ocenie dowodéw nie naruszyl zasad wskazanych powyzej. W swym uzasadnieniu Sad pierwszej
instancji jasno i logicznie przedstawil jakie dowody uznal za istotne i wiarygodne w sprawie. W ocenie Sadu
Apelacyjnego ocena materialu dowodowego dokonana przez sad meriti odpowiada zasadom logicznego rozumowania
i do$wiadczenia zyciowego.

Wobec treéci apelacji przypomnieé trzeba, ze zgodnie z tre$cia przepisu art. 68 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998
r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2017 r., poz. 1383 ze
zm. dalej jako: ustawa emerytalna) prawo do renty rodzinnej maja dzieci wlasne, dzieci drugiego malzonka i dzieci
przysposobione:

1)do ukonczenia 16 lat;

2) do ukoniczenia nauki w szkole, jezeli przekroczyly 16 lat zycia, nie dluzej jednak niz do osiggniecia 25 lat zycia, albo

3) bez wzgledu na wiek, jezeli staly sie calkowicie niezdolne do pracy oraz do samodzielnej egzystencji lub catkowicie
niezdolne do pracy w okresie, o ktérym mowa w pkt 1 lub 2.

Przepis art. 12 ust. 2 ustawy emerytalno-rentowej stanowi, ze catkowicie niezdolng do pracy jest osoba, ktéra utracita
zdolno$¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy.

Poniewaz ustalenie stopnia i zaawansowania chorob oraz ocena ich wplywu na stan czynno$ciowy organizmu wymaga
wiadomoSci specjalnych, a zatem, okoliczno$ci tych mozna dowodzi¢ tylko przez dowod z opinii bieglych (art. 278
k.p.c.). Opinia bieglych ma na celu ulatwienie sadowi nalezytej oceny zebranego materialtu dowodowego wtedy, gdy
potrzebne sa do tego wiadomoSci specjalne (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2000 r., I CKN
1170/98, OSNC 2001/4/64). Specyfika tego dowodu wyraza sie w tym, ze sfera merytoryczna opinii kontrolowana
jest przez sad, ktory nie ma wiadomoSci specjalnych, w istocie tylko w zakresie zgodno$ci z zasadami logicznego
mys$lenia i wiedzy powszechnej. Przy czym, pierwszorzedne znaczenie nadaje, przy tej ocenie, kryterium poziomu
wiedzy bieglego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2002 r., V CKN 1354/00, LEX nr 77046). Sad nie



moze poczyni¢ ustalen sprzecznych z opinia bieglego, jesli jest ona prawidlowa i jezeli odmienne ustalenia nie maja
oparcia w pozostalym materiale dowodowym (por. wyrok SN z 27 listopada 1974 r. II CR 748/74, Lex nr 7618).

7 poszanowaniem powyzszego, Sad I instancji dopusScit dowdd z opinii bieglego sadowego reprezentujacego
specjalno$¢ medyczna adekwatng do rodzaju schorzenia, na ktére cierpi ubezpieczona tj. z zakresu psychiatrii, ktéry
rozpoznajac u ubezpieczonej schizofrenie paranoidalna potwierdzil, ze schorzenie to powoduje calkowita trwalg
niezdolno$¢ ubezpieczonej do pracy (co zreszta nie bylo w sprawie kwestionowane), jednocze$nie wskazujac, ze w
Swietle caloksztaltu zgromadzonej w sprawie dokumentacji medycznej brak jest podstaw do uznania, ze ubezpieczona
stala sie osoba calkowicie niezdolna do pracy juz w trakcie studidéw przed ukoniczeniem 25 roku zycia tj. przed dniem
5 marca 1991 roku. Zdaniem Sadu Odwolawczego — wbrew twierdzeniom apelujacej - opinia bieglego w zakresie
przyjetej daty powstania calkowitej niezdolnoSci ubezpieczonej do pracy jest pelna i wyczerpujaca. Biegly wskazal,
ze na podstawie dostepnej dokumentacji medycznej mozliwe jest wylgcznie ustalenie, ze calkowita niezdolnosé
ubezpieczonej do pracy istnieje u niej dopiero od 2000 r., kiedy to pojawily sie u niej pierwsze objawy schizofrenii
paranoidalnej, w zwiazku z ktora podjela leczenie psychiatryczne w 2002 r. Biegly podkredlil przy tym, ze brak
Jjest danych medycznych, w tym dokumentacji medycznej przed 5 marca 1991 r., wystarczajqgcych
do ustalenia, ze catkowita niezdolnosé do pracy ubezpieczonej zwiqzana z chorobq psychiczng
powstala przed okresem podjecia przez niq leczenia psychiatrycznego. Biegly zauwazyl przy tym, ze
nawet przyjmujac hipotetycznie, ze poczatki choroby psychicznej, jaka dotknieta jest ubezpieczona, moga siegac
okresu studiéw, to jednak nie mozna tracié z pola widzenia tego, ze A. G. ukonczyla studia i przez kilka lat pracowala
zawodowo na uczelni wyzszej, co sprzeciwia sie ustaleniu, ze bytla woéwczas osoba catkowicie niezdolng do pracy.

W aspekcie powyzszego Sad Apelacyjny nie mial watpliwoéci co do trafnoséci ocen Sadu I instancji poczynionych na
podstawie wydanej w sprawie opinii bieglego. Zdaniem Sadu Apelacyjnego opinia bieglego sporzadzona w sprawie
spelnia wszystkie kryteria, ktore opinia bieglego spelnia¢ powinna. Opinia zostala wydana przez bieglego lekarza,
ktéremu nie mozna zasadnie zarzucié¢ braku rzetelno$ci czy fachowoéci. Zdaniem Sadu Apelacyjnego opinia sgdowo-
lekarska w sposdb pelny wyczerpala teze dowodowa postawiona przez Sad orzekajacy. Stanowisko bieglego co do
stanu zdrowia ubezpieczonej w spos6b jednoznaczny, kategoryczny i niebudzacy watpliwo$ci wskazuje, ze mozliwe
jest wylacznie przyjecie, ze calkowita niezdolno§¢ ubezpieczonej do pracy istnieje u ubezpieczonej dopiero od 2000
r., kiedy to pojawily sie u niej pierwsze objawy schizofrenii paranoidalnej, w zwiazku z ktéra podjela leczenie
psychiatryczne w 2002 1.

W konteksScie zarzutow apelacji powtérzenia wymaga, ze sam fakt stwierdzenia choroby nie jest rownoznaczny

ze stwierdzeniem calkowitej niezdolnoéci do pracy. Dlatego w niniejszym postepowaniu nalezalo z jednej strony

rozdzieli¢ sam fakt, ze w trakcie studiéw ujawnily sie odbiegajace od normy zachowania ubezpieczonej wskazujace,

ze faktycznie juz woéwczas mogla rozpoczynac¢ sie jej choroba psychiczna, od istnienia w tym czasie calkowitej

niezdolnoéci do pracy. O calkowitej niezdolno$ci do pracy nie decyduje bowiem sam fakt wystepowania schorzen,

lecz ustalenie czy schorzenia te uniemozliwialy juz wéwczas podjecie przez ubezpieczong jakiejkolwiek pracy — nawet
racy prostej, ponizej jej kwalifikacji zawodowych — na ogbln ku pracy.

Odnoszac powyzsze do realiow niniejszej sprawy, trzeba wskazaé, ze ani Sad Okregowy, ani Sad Apelacyjny nie
kwestionuja, ze faktycznie proces chorobowy mogl u ubezpieczonej rozpoczaé sie juz w czasie studidow, jednakze
z materialu dowodowego nie wynika, by stopien nasilenia objawoéw choroby psychicznej uzasadnial juz wowczas
uznanie ubezpieczonej za osobe calkowicie niezdolng do pracy w rozumieniu przepiséw ustawy o emeryturach i
rentach z FUS. .

Niezasadny okazal sie takze zarzut apelacji o nieprzeprowadzeniu dowodu uzupehiajacego w postaci badz opinii
innego bieglego badz uzupelnienie opinii przez bieglego G. B.. Nalezy podkresli¢c, ze w $wietle regulacji art. 286
k.p.c., Sad ma obowigzek dopuszczenia dowodu z dodatkowej opinii tych samych lub innych bieglych, wéwczas, gdy
zachodzi taka potrzeba, a wiec w sytuacji, gdy opinia zlozona do sprawy zawiera istotne braki, gdyz nie odpowiada na
postawione tezy dowodowe, jest niejasna, czyli nienalezycie uzasadniona lub nieweryfikowalna, zawiera sprzecznosci,
wzglednie nie wyjasnia istotnych okolicznoSci, czy wrecz nie pozwala sadowi skontrolowaé toku rozumowania bieglego



w pryzmacie trafno$ci wnioskéw koncowych (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., sygn. I UK
447/14, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 sierpnia 2009 r., sygn. III CSK 77/09). Opinia wydana przez G.
B. w niniejszym postepowaniu takich watpliwo$ci nie wywoluje. Spelnia ona bowiem wszystkie wymagania stawiane
opiniom bieglych i uwzglednia wymogi prawne okre$lone przez ustawodawce przy orzekaniu o niezdolnosci do
pracy. Ponadto wskaza¢ nalezy, iz Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywal, iz potrzeba powolania innego bieglego
powinna wynika¢ z okoliczno$ci sprawy, a nie z samego niezadowolenia strony z dotychczas zlozonej opinii, gdyz
odmienne stanowisko oznaczaloby przyjecie, ze nalezy przeprowadzi¢ dowdd z wszystkich mozliwych opinii bieglych,
aby upewnic sie, czy niektdrzy z nich nie byli tego samego zdania, co strona (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 4
sierpnia 1999 r., I PKN 20/99, OSNAPiUS 2000 nr 22, poz. 807; z dnia 14 maja 1997 r., Il UKN 108/97, OSNAPiUS
1998 nr 5, poz. 161; wyrok z dnia 18 wrze$nia 1997 r., Il UKN 260/97, OSNAPiUS 1998 nr 13 poz. 408 oraz wyrok z
dnia 10 grudnia 1997 r., Il UKN 391/97, OSNAPiUS 1998 nr 20, poz. 612).

Reasumujgc, w ocenie Sadu Apelacyjnego, rozpoznajac sprawe Sad Okregowy nie naruszyl norm prawa materialnego,
czy w ramach podniesionych zarzutéw zasad postepowania, ktore uzasadnialyby uwzglednienie wnioskow apelacji.

W konsekwencji Sad Apelacyjny uznal, ze zaskarzony wyrok odpowiada prawu, a wniesiona od niego apelacja jest
niezasadna, co skutkowa¢ musialo jej oddaleniem, o czym orzeczono na podstawie art. 385 k.p.c.



