Sygn. akt ITT AUa 611/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 kwietnia 2020 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie 111 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Barbara Bialecka (spr.)
Sedziowie: Beata Gorska
Anna Polak

po rozpoznaniu w dniu 2 kwietnia 2020 r. w Szczecinie na posiedzeniu niejawnym
sprawy K. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G.

o rente rodzinng

na skutek apelacji organu rentowego

od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim

z dnia 7 listopada 2019 r., sygn. akt VI U 796/19

oddala apelacje.

Anna Polak Barbara Bialecka Beata Gorska

Sygn. akt IIT AUa 611/19

UZASADNIENIE

Ubezpieczona K. K. odwolala sie do Sadu Okregowego — Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Gorzowie
Wielkopolskim od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. z dnia 18 lipca 2019 roku, wstrzymujacej
wyplate renty rodzinnej od dnia 01 lipca 2019 r.

Pozwany - Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w G. wniést o oddalenie odwolania twierdzac, ze skoro
ubezpieczona ukonczyla juz jeden kierunek studiéw i tym samym uzyskala kwalifikacje pozwalajace na uzyskiwanie
§rodkow utrzymania, to nie przyshuguje jej prawo do renty rodzinnej po dniu 30 czerwca 2019 .

Wyrokiem z dnia 7 listopada 2019 r. Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim zmienil zaskarzona decyzje Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w G. z dnia 18 lipca 2019 roku znak (...) w ten sposob, ze przyznal ubezpieczonej



K. K. prawo do renty rodzinnej na okres od dnia 1 lipca 2019 roku do dnia ukoniczenia nauki w szkole wyzszej; zasgdzil
od pozwanego na rzecz ubezpieczonej kwote 180,00 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

Ustalenia faktyczne oraz rozwazania prawne Sadu Okregowego znajdujg sie na kartach 32 — 33 akt postepowania
sadowego.

Z wyrokiem nie zgodzil sie organ rentowy. Apelujacy rozstrzygnieciu zarzucit:

- naruszenie art. 68 ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (j.t. Dz.U. z 2018 r. poz. 1270 ze zm. - zwanej takze ustawa emerytalna) poprzez przyjecie, ze prawo
do renty rodzinnej przystuguje uprawnionemu dziecku (Ubezpieczonej), ktére ukonczylo 25 rok zycia bedacemu na
ostatnim roku studiéw w szkole wyzszej do czasu ukonczenia studiow, mimo iz w czasie ukonczenia tego wieku
ubezpieczona byla w trakcie nauki na drugim kierunku studiéw, a wczesniej przed osiagnieciem 25 roku zycia
ukonczyla pierwszy (inny) kierunek studiéw,

- naruszenie art. 233 §1 k.p.c. w sposéb majacy istotny wplyw na wynik sprawy poprzez przyjecie, ze w momencie
ukonczenia 25 roku zycia tj. w dniu (...) r. ubezpieczona byla studentka ostatniego roku studiéw w szkole wyzszej
mimo, iz z zadwiadczenia Uniwersytetu (...) w P. ( (...)) z dnia 08.07.2019 r. nr (...) wynika, ze ubezpieczona zaliczyla
pierwszy rok studiéw, a w roku akademickim 2019/2020 bedzie studentem trzeciego semestru drugiego, ostatniego
roku studiow.

Wskazujac na powyzsze, organ rentowy wniost o:
- zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci i oddalenie odwolania,

- zasadzenie od ubezpieczonej na rzecz organu rentowego kosztoéw procesu wraz z kosztami zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych,

ewentualnie:

- 0 uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja organu rentowego nie zastuguje na uwzglednienie.

Analiza materialu dowodowego prowadzi do wniosku, Ze ustalenia faktyczne, poprzedzajace rozwazania Sadu I
instancji co do zasadno$ci odwolania s3 trafne i znajduja pelne odzwierciedlenie w zebranym materiale dowodowym,
ktory Sad ten ocenil nie dowolnie, ale w ramach swobodnej oceny dowoddw, o ktdrej stanowi przepis art. 233 §1k.p.c.
Ustalenia te Sad Apelacyjny aprobuje, a w konsekwencji przyjmuje za wlasne. Za trafne i wynikajace z tych ustalen
przyjmuje takze wywody prawne Sadu I instancji, nie widzac w zwigzku z tym potrzeby ponownego ich przytaczania.

Whbrew stanowisku apelacji, Sad Okregowy dokonal tez prawidlowej wykladni art. 68 ust. 2 ustawy. W mysl art. 68 ust.
1 pkt 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, renta rodzinna
przystuguje dzieciom wlasnym do ukoniczenia nauki w szkole, jezeli przekroczyly 16 rok zycia, nie dluzej jednak niz
do osiagniecia 25 lat zycia. Ustawodawca przyjmuje zatem, ze z zakonczeniem tej granicy wiekowej prawo do renty
rodzinnej ustaje bez wzgledu na okres, jaki pozostat do zakonczenia nauki w szkole, jezeli jest ona odbywana w szkole
nie bedacej szkola wyzsza. Jedyny wyjatek - w odniesieniu do odbywania studiéw w szkole wyzszej - ustanowiony
zostal w art. 68 ust. 2 ustawy, dopuszczajac dalsze, maksymalne przedluzenie okresu pobierania renty rodzinnej
przez dziecko, ktore osiggnelo 25 lat zZycia, bedgc na ostatnim roku studiow w szkole wyzszej, do zakonczenia tego
ostatniego roku studiéw. Przepis uzywa sformulowania "bedac na ostatnim roku studiéw" zatem ocena uprawnien
wnioskodawczyni uzalezniona jest od ustalenia, czy w dniu osiagniecia wieku 25 lat byla studentka ostatniego roku



studiéw na uczelni wyzszej. Wedlug ustalen faktycznych, organ rentowy odmoéwit przedtuzenia wnioskodawczyni
prawa do renty rodzinnej z uwagi na ukonczenie 25 lat na przedostatnim roku studiéw. Sad Okregowy ustalil, ze
wnioskodawczyni urodzona (...) byla uprawniona do renty rodzinnej po ojcu od 3.04.2008 r. W dniu 24 czerwca 2019
r. zaliczyla pierwszy rok studiéw drugiego stopnia na kierunku ,,zarzadzanie” uzyskujac promocje na drugi i ostatni
rok studiéw na Uniwersytecie (...) w P. na (...) na tymze kierunku, a w dniu (...) ukonczyla 25 lat. Argumentacja
apelujacego usiluje przekonaé, ze w dacie rozpoczecia ostatniego roku akademickiego, co nastepuje w pazdzierniku
kazdego roku, wnioskodawczyni miala ukonczone 25 lat, zatem przed dniem 1 pazdziernika 2019 r. byla studentka
przedostatniego roku. Po zmianie stanu prawnego i wejsciu w zycie z dniem 1 wrze$nia 2005 r. nowej ustawy z
dnia 27 lipca 2005 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz.U. Nr 164, poz. 1365 ze zm.) kwestia organizacji studiow
nalezy do uczelni. W zwigzku z tym ustalenie daty, w ktdrej dziecko pobierajace rente rodzinna bylo na ostatnim roku
studiéw w rozumieniu art. 68 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach, nastepuje na podstawie wpisu na ostatni rok
studiow dokonanego w oparciu o regulamin obowigzujacy uczelnie. W regulaminie okresla sie réwniez indywidualny
tok studiow, w ktorym daty rozpoczecia i ukonczenia poszczeg6lnych semestrow i lat studidéw nie musza zbiegaé sie
z datami obowigzujacymi og6l studentéw. W kazdym wypadku regulamin uczelni decyduje o tym, na ktérym roku
studiow studiuje dany student. Sagd Apelacyjny opierajgc sie na Regulaminie Uniwersytetu (...) w P. (§ 36) ustalil, ze
w dniu 24 czerwca 2019 r. wnioskodawczyni po zdaniu wszystkich egzaminéw uzyskala wpis na drugi, ostatni rok
studiéw, a tym samym w chwili ukonczenia 25 lat (w dniu (...)) byla studentka ostatniego roku studiéw. Skoro przepis
art. 68 ust. 2 méwi o dziecku "bedgcym na ostatnim roku studiéw", nie mozna przyjaé, ze Sad Okregowy dokonat jego
nieprawidlowej, rozszerzajacej interpretacji. Stanowisko, ze okreslenie ostatniego roku studiéw wyzszych dla celow
przedluzenia prawa do renty rodzinnej nastepuje w oparciu o postanowienia regulaminu studiéw obowiazujacego w
konkretnej szkole wyzszej, Sad Najwyzszy zajal w wyroku z dnia 28 pazdziernika 2003 r., Il UK 138/03 (OSNP 2004
nr 15, poz. 271). Z kolei w wyroku z dnia 20 kwietnia 2006 r., I UK 265/05 (niepublikowany), wskazano ze ustalenie
daty, w ktorej dziecko pobierajace rente rodzinng bylo na ostatnim roku studiéw w rozumieniu art. 68 ust. 2 ustawy
z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z FUS, nastepuje na podstawie wpisu dokonanego w oparciu o
regulamin obowiazujacy na uczelni. Aktualny jest takze poglad zaprezentowany w uchwale z dnia 23 lutego 1989 r.,
IIT UZP 3/89 (OSP 1990 nr 5-6, poz. 246), wydanej na podstawie art. 39 ust. 2 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r.
o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikéw i ich rodzin (Dz.U. Nr 40, poz. 267 ze zm.). Sad Najwyzszy stwierdzil w
niej, ze studentka, ktéra na przedostatnim roku studiéow zdala wszystkie wymagane egzaminy i ktéra ukonczyla 25
lat zycia przed rozpoczeciem zaje¢ w nowym roku akademickim, zachowuje prawo do renty rodzinnej do zakonczenia
ostatniego roku studiéw. Fakt, ze osoba ubiegajaca sie o rente rodzinng ukonczyta 25 lat w okresie wakacji studenckich
po ukoniczeniu nauki na przedostatnim roku studiéw, przed rozpoczeciem zajec¢ na ostatnim roku studiéw, na ktory
uzyskala wpis, nie oznacza, ze utracila uprawnienia do §wiadczenia w oparciu o art. 68 ust. 2 ustawy o emeryturach
irentach z FUS.

Nietrafny jest takze zarzut organu jakoby renta rodzinna nie przystugiwala dziecku bedgacemu na ostatnim roku
studiéw nauki na drugim kierunku studiéw, a wczeéniej przed 25 rokiem zycia ukonczyla pierwszy (inny) kierunek
studiéw. Taka interpretacja organu nie znajduje oparcia ani w tresci przepisu, ani tez w judykaturze.

Sam zatem fakt zakonczenia nauki w jednej szkole przy rozpoczeciu jej - w najblizszym mozliwym terminie w nowej
szkole - nie wylacza prawa do renty rodzinnej (wyrok Sgdu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 8 marca 2011 r. III AUa
1509/10). Zatem w $wietle celu przepisoéw ustawy dotyczacych renty rodzinnej dla dzieci, przestanke z art. 68 ust. 1
pkt 2 ustawy o FUS nalezy uwazaé za spelniona, kiedy ubezpieczona osoba zamiar ksztalcenia rzeczywiScie posiada i
swoimi dzialaniami realizuje (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 21 stycznia 2014 r. III AUa 916/13).

Przede wszystkim istotne z punktu widzenia niniejszej sprawy bylto to, ze ubezpieczona nieprzerwanie przejawiata
wole pobierania nauki, gdyz poczawszy od 1 pazdziernika 2013 r. byla studentka studiéw stacjonarnych I stopnia, tj.
gospodarki przestrzennej na Wydziale (...) Uniwersytetu im. A. M. w P.. Nauka na tych studiach trwala 3,5 roku i
wnioskodawczyni zakonczyla ja w lutym 2017 r. W tym samym miesigcu K. K. podjela nauke na tym samym kierunku
na studiach drugiego stopnia, ktére ukonczyta w dniu 6 lipca 2018r. obrona pracy magisterskiej. Od dnia 1.10.2018r.



ubezpieczona rozpoczeta nauke na Uniwersytecie (...) w P. na (...) na kierunku ,zarzadzanie”. Sa to studia stacjonarne
IT stopnia.

Nie ulega zatem watpliwosci, ze odwolujaca nie porzucila zamiaru kontynuowania nauki, dalszego zdobywania wiedzy.
Nie sposo6b bowiem zgodzi¢ sie z organem rentowym, ze ze wzgledu na to, iz odwolujaca rozpoczela inny kierunek,
utracila prawo do renty (mimo nieukonczenia jeszcze wowczas 25 roku zycia). W wywiedzionej apelacji organ rentowy
zdaje sie nie dostrzegacé, ze odwolujaca po zdaniu egzaminu magisterskiego w dniu 6 lipca 2018r. bezzwlocznie zapisala
sie na studia stacjonarne drugiego stopnia na Uniwersytecie (...) w P. na kierunku ,,zarzadzanie”. Natomiast zgodnie
z programem studiéw obowiazujacym w szkolnictwie wyzszym, rok akademicki rozpoczal sie w dniu 1 pazdziernika
2018 r. A zatem wnioskodawczyni rzeczywiScie posiadala zamiar ksztalcenia.

Biorac powyzsze pod uwage, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak w sentencji.

Anna Polak Barbara Bialecka Beata Goérska



