Sygn. akt ITI AUa 12/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2020 .

Sad Apelacyjny w Szczecinie 111 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Gabriela Horodnicka-Stelmaszczuk (spr.)
Sedziowie: Jolanta Hawryszko

Urszula Iwanowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 22 maja 2020 r. w S.
sprawy A. B.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G.

o przywrocenie prawa do renty rodzinnej

na skutek apelacji ubezpieczonej

od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim

z dnia 12 listopada 2019 r., sygn. akt VI U 878/19

oddala apelacje.

Urszula Iwanowska Gabriela Horodnicka-Stelmaszczuk | Jolanta Hawryszko

Sygn. akt III AUa 12/20

UZASADNIENIE

Decyzja z 13.08.2019 roku, znak: (...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. odmoéwil A. B. prawa do renty
rodzinnej na dalszy okres.

Ubezpieczona A. B. odwolala sie od tej decyzji. Wniosla o jej zmiane i przyznanie prawa do renty rodzinnej. Podala,
ze w dniu 15.07.2019 roku wniosla o przedluzenie prawa do renty, zas ZUS odmoéwil jej tego prawa wskazujac, ze (...)
roku ukonczyla ona 25 rok zycia. Podala ponadto, Ze jej uczelnia dokonuje wpiséw dopiero po sesji poprawkowej (od
2 do 15 wrze$nia). Semestr letni na uczelni trwa do 30 wrze$nia, a wiec studentka III roku ubezpieczona stanie sie
dopiero od 1.10.2019 roku. Podatla, ze zostal jej do ukonczenia ostatni rok studiéw, a otrzymywanie renty rodzinnej jest



bardzo wazne bowiem pozwoli jej ukonczy¢ studia. Studiuje w trybie dziennym, a III rok studiéw jest bardzo trudny.
Renta jest jej jedynym zrédlem utrzymania.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie. Podal, ze wnioskodawczyni ukonczyla 25 rok
zycia nie bedac na ostatnim, lecz na drugim roku studiéw.

Wyrokiem z 12 listopada 2019 r. Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen
Spotlecznych oddalit odwolanie.

Sad Okregowy oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujgcych ustaleniach faktycznych i
rozwazaniach prawnych:

A. B.urodzilasie (...). W dniu 1.10.2017 roku rozpoczela studia na Wydziale (...) (studia stacjonarne pierwszego stopnia
na kierunku (...)) w(..)zP. wG.

W dniu 3.01.2018 roku zmart ojciec ubezpieczonej. W dniu 15.01.2018 roku skarzaca zlozyla wniosek o rente rodzinng
po zmarlym ojcu. W dniu 22.01.2018 roku zawarla umowe najmu lokalu mieszkalnego potozonego w G. przy ul. (...).
W dniu 13.02.2019 roku Zaklad Gospodarki Mieszkaniowej w G. przy ul. (...) wyrazil zgode na rozlozenie na raty
zadlizenia mieszkania polozonego w G. przy ul. (...), ktérego wysoko§é wyniosla 6 164,14 zl, na 60 rat miesiecznych.

Decyzja z 30.01.2018 roku organ rentowy przyznat ubezpieczonej rente rodzinna po zmarlym ojcu od dnia 3.01.2018
roku do dnia 31.08.2019 roku. Dnia 15.07.2019 roku A. B. zloZyla wniosek o przedluzenie prawa do renty rodzinne;j.
Do wniosku dolaczyla zaswiadczenie z 15.07.2019 roku, z ktérego wynikalo, ze jest studentka II roku studiéw, a studia
trwajg 3 lata. Dnia (...) roku ubezpieczona ukonczyta 25 lat.

Decyzja z 13.08.2019 roku ZUS wstrzymal od 1.09.2019 roku wyplate renty rodzinnej dla ubezpieczonej. Kolejng
decyzja z 13.08.2019 roku organ rentowy odmowil ubezpieczonej dalszej wyplaty renty rodzinnej. Ubezpieczona
odwolala sie od decyzji odmawiajacej jej prawa do dalszej wyplaty renty rodzinnej. W okresie od 2 do 15 wrzeénia
2019 roku trwala sesja poprawkowa na Wydziale (...) w (...) z P. w G. W zaswiadczeniu z dnia 27.09.2019 roku
wydanym przez (...) z P. w G. wskazano, Ze ubezpieczona nadal jest studentka II roku studiéw. W dniu 2.10.2019
roku uczelnia ubezpieczonej wydala zaswiadczenie, w ktérym wskazala, ze A. B. jest studentka III (ostatniego) roku
studiow, warunkowo zaliczajac 4 semestr studiow (warunek krotkoterminowy do 6.03.2020 roku).

Sad Okregowy uznal odwolanie za nieuzasadnione podnoszgc, ze zgodnie z art. 68 ustawy z dnia 17.12.1998 roku o
emeryturach i rentach z funduszu ubezpieczen spolecznych (Dz.U. z 2018 roku, poz. 1270; dalej jako ustawa):

1. Dzieci wlasne, dzieci drugiego malzonka i dzieci przysposobione maja prawo do renty rodzinne;j:
1) do ukonczenia 16 lat;
2) do ukonczenia nauki w szkole, jezeli przekroczyly 16 lat Zycia, nie dluzej jednak niz do osiagniecia 25 lat zycia, albo

3) bez wzgledu na wiek, jezeli staly sie calkowicie niezdolne do pracy oraz do samodzielnej egzystencji lub catkowicie
niezdolne do pracy w okresie, o ktorym mowa w pkt 1 lub 2.

2. Jezeli dziecko osiagnelo 25 lat zycia, bedac na ostatnim roku studiow w szkole wyzszej, prawo do renty rodzinnej
przedluza sie do zakonczenia tego roku studiow.

Sad Okregowy wyjasnil, Ze zasadniczym celem renty rodzinnej jest dostarczanie osobom wymienionym w art. 68
ustawy Srodkow utrzymania w czasie, gdy w zwiazku z ksztalceniem nie wykonuja pracy dajacej zrédlo utrzymania
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13.07.2006 roku, III UK 49/06, Legalis). Ustalenie daty, w ktorej dziecko
pobierajgce rente rodzinna bylo na ostatnim roku studiéw w rozumieniu art. 68 ust. 2 ustawy nastepuje na podstawie
wpisu na ostatni rok studibw dokonanego na podstawie regulaminu obowiazujacego dana uczelnie, ktory okresla
organizacje i tok studiéw, a w ich ramach - okre§lenie liczby lat i semestrow studiow oraz dat ich rozpoczecia i



zakonczenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 20.03.2018 roku, I UK 219/17, Legalis). Do przedluzenia prawa do renty
rodzinnej niezbedne jest, aby w dniu osiggniecia 25 lat zycia dziecko juz bylo na ostatnim roku studiéw wyzszych,
nie za$ by mialo osiagna¢ taki status w choc¢by niedalekiej przysztoéci, z zastrzezeniem, ze na ostatnim roku studiuje
student, ktéry zdal wszystkie egzaminy i uzyskal wszystkie zaliczenia wymagane na przedostatnim roku studiow.
Ustalenie daty, w ktorej dziecko pobierajace rente rodzinng bylo na ostatnim roku studiéw w rozumieniu art. 68
ust. 2 ustawy nastepuje przy uwzglednieniu wpisu na ostatni rok studiow dokonanego na podstawie regulaminu
obowiazujacego dang uczelnie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 3.03.2016 roku, II UK 82/15, Legalis). Przepis art.
62 ust. 2 ustawy powinien by¢ wykladany zgodnie z jego jasnym i niebudzacym watpliwoéci brzmieniem, ktore
zaakceptowal Sad Najwyzszy, wskazujac w wyroku z dnia 11.04.1996 roku (II UR 4/96, OSNAPiUS 1996 nr 20, poz.
311), Ze zasadniczym celem prawa do renty rodzinnej dla dzieci jest dostarczanie im Srodkéw utrzymania w czasie,
gdy w zwiagzku z ksztalceniem nie wykonuja pracy dajacej zrédlo utrzymania. Ten cel zwykle zostaje osiagniety przed
ukonczeniem 25 roku zycia i zasada jest ustanie wowczas prawa do renty rodzinnej, chociazby uprawniony nie osiagnat
jeszcze zasadniczego celu ksztalcenia. Jedyny wyjatek dotyczy nauki w szkole wyzszej, uwzgledniony w omawianym
przepisie, ktory dopuszcza przedluzenie wyplaty renty rodzinnej wtedy, gdy uprawniony osiggnal te granice wieku
bedac na ostatnim roku studiéw. Ustawa emerytalna zakresla okres ochronny do 25 roku zycia, po osiagnieciu ktérego,
dalsze doskonalenie umiejetnosci zawodowych nie korzysta z ochrony udzielanej Swiadczeniem ubezpieczeniowym.
Mozliwo$¢ przedtuzenia okresu wyplaty renty rodzinnej powyzej 25 roku zycia istnieje tylko do zakoniczenia ostatniego
roku studiéw, na ktérym uprawniony ukonczyl ten wiek (por. wyrok Sad Najwyzszego z dnia 6.09.2012 roku, II UK
37/12, OSNP 2013 nr 15-16, poz. 186). Mozliwos¢ dalszego pobierania renty rodzinnej po osiagnieciu 25 lat zycia
przez dziecko zdolne do pracy stanowi dodatkowe, wyjatkowe uprawnienie nadane przez ustawe. Ze wskazanych
powodow, dokonujac wyktadni art. 68 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, Sad Najwyzszy, kierujac sie przede
wszystkim brzmieniem tego przepisu, okreslil przestanki warunkujace przedluzenie uprawnien do renty rodzinnej
jako osiagniecie 25 lat zycia w czasie ostatniego roku studiow w szkole wyzszej. Miedzy przestankami istnieje zwiazek
czasowy wigzacy pozostawanie studentem ostatniego roku studiéow w szkole wyzszej z dniem osiggniecia 25 lat zycia,
nie za$ z rokiem kalendarzowym, w ktoérym ten dzien nastgpil. W zwigzku z tym, do przedluzenia prawa do renty
rodzinnej niezbedne jest, aby w dniu osiggniecia 25 lat zycia dziecko juz bylo na ostatnim roku studiéw wyzszych,
nie za$ by mialo osiagna¢ taki status w choc¢by niedalekiej przysztoéci, z zastrzezeniem, ze na ostatnim roku studiuje
student, ktory zdal wszystkie egzaminy i uzyskal wszystkie zaliczenia wymagane na przedostatnim roku studiéow (tak
réwniez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 sierpnia 2007 r., I UK 15/07, OSNP 2008 nr 19-20, poz. 295).

Dalej Sad pierwszej instancji wskazal, ze w wyrokach z dnia 3.03.2011 roku (II UK 303/10) i z dnia 6.09.2012 roku (II
UK 37/12), Sad Najwyzszy dokonal poréwnania tak ustalonego brzmienia normy wynikajacej z art. 68 ust. 2 ustawy z
konstytucyjna zasada réwnosci, nie dopatrujac sie jej naruszenia i stwierdzajac, ze przestanka urodzenia sie w r6znych
okresach roku kalendarzowego jest czesto istotg ustalania praw z ubezpieczenia spotecznego, wigzaca nabycie prawa
od chwili spelnienia warunkéw ustawowych i nie moze by¢ kwalifikowana jako przestanka dyskryminujaca.

Sad Okregowy ocenil, ze chwila wystgpienia wskazanych przestanek w niniejszej sprawie nie budzi watpliwos$ci. Poza
sporem jest, ze ubezpieczona ukonczyla 25 rok zycia w dniu (...) roku a jak wynika z materialu dowodowego, w tym dniu
nie byla jeszcze studentka ostatniego roku studiéw. Dopiero z dniem 1.10.2019 roku rozpoczela nauke na ostatnim
roku studiéw (w dniu 2.10.2019 roku uczelnia skarzacej potwierdzila, ze jest ona studentka 3 -ostatniego roku studiéw
ito warunkowo). Na dzien wydania spornej decyzji (13.08.2019 roku) ubezpieczona miala juz ukonczony 25 rok zycia,
a nadal byla studentka przedostatniego roku studidéw. Co wiecej, ubezpieczona zostala wpisana warunkowo na ostatni
rok studiéw, co oznacza, ze nie zaliczyta wszystkich przedmiotéw z 2 roku studiéw. Przestanka przedtuzenia prawa
do renty rodzinnej jest to aby w dniu osiagniecia 25 roku zycia dziecko bylo na ostatnim roku studiéw, a takze aby
zdalo wszystkie egzaminy i uzyskato wszystkie zaliczenia wymagane na przedostatnim roku studiéw. Ubezpieczona
tej przestanki rowniez nie spelnila. Okoliczno$¢, ze ubezpieczona ma do splacenia zalegloSci po zmartym ojcu (i ich
wysoko$¢é) sa, w ocenie Sadu pierwszej instancji, bez znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Istotne jest
jedynie to czy ubezpieczona spelniala warunki okreslone w art. 68 ust. 2 ustawy.



Skoro zatem ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego wynika, iz skarzaca w dniu ukonczenia 25 roku zycia
((...) roku) nadal pozostawala studentka 2 roku studiéw, Sad Okregowy uznal, iz nie spelnila wszystkich warunkow
do przedluzenia prawa do renty rodzinnej okreslonych w art. 68 ust. 2 ustawy.

Ustalajgc stan faktyczny w sprawie Sad wzial pod uwage dokumenty zgromadzone w aktach organu rentowego i aktach
sprawy, ktorych wiarygodnoSci strony nie kwestionowaly. Wiarygodno$é dokumentéw nie budzi takze watpliwo$ci
Sadu, wobec czego zostaly one uznane za wiarygodne w calo$ci.

W wywiedzionej od powyzszego wyroku apelacji ubezpieczona zarzucila naruszenie przepisu prawa materialnego, tj.
art. 68 ust. 2 ustawy emerytalnej poprzez jego bledng wykladnie i uznanie, ze osobie, ktéra ukonczyta 25 lat zycia
w okresie wakacji studenckich po ukoniczeniu zaje¢ na przedostatnim roku studiéw, a przed rozpoczeciem zaje¢ na
ostatnim roku studiéw nie przystuguje prawo do renty rodzinnej, w sytuacji gdy z dekodowanej z przepisu normy
jednoznacznie wynika, ze osobie, ktora ukonczyla 25 lat zycia w okresie wakacji studenckich po ukonczeniu zajeé¢
na przedostatnim roku studiéw, a przed rozpoczeciem zajeé na ostatnim roku studiéw, przystuguje prawo do renty
rodzinnej, nawet w sytuacji, gdy osoba ta uzyskala wpis warunkowy na ostatni rok studiow.

Majac na uwadze powyzsze apelujaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przywrdcenie odwolujacej
prawa do renty rodzinnej od dnia 1 wrzeénia 2019 roku do dnia zakonczenia przez odwolujaca ostatniego roku
studiéw, a takze zasadzenie od organu rentowego na rzecz odwolujgcej kosztow postepowania. Ewentualnie apelujaca
domagala sie uchylenia zaskarzonego wyroku w caloSci i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
pierwszej instancji, pozostawiajac temu sadowi do rozstrzygniecia o kosztach postepowania. Apelujaca domagatla sie
takze zasadzenia od organu rentowego na jej rzecz kosztoéw postepowania apelacyjnego.

W uzasadnieniu apelacji ubezpieczona wskazala, ze prawo do przedtuzenia renty rodzinnej w stosunku do osoby,
ktora koniczy 25 rok zycia w trakcie studidéw dotyczy sytuacji, gdy ubezpieczonemu pozostaje bardzo niewiele czasu
do ukonczenia nauki i jest to uzasadnione z przyczyn spotecznych. Ubezpieczona jest sierota, sama zapewnia sobie
srodki utrzymania i finansuje studia. Fakt ukonczenia 25 roku zycia podczas wakacji studenckich jest niezalezny od
odwolujacej. Zdaniem ubezpieczonej, analiza orzecznictwa Sadu Najwyzszego uzasadnia poglad, ze do zagadnienia
ukonczenia 25 roku zycia podczas wakacji studenckich, nalezy podchodzi¢ liberalnie oraz odwolywac sie przede
wszystkim do celowosci funkgcji tej regulacji. Sam wpis na kolejny rok studiow ma charakter techniczny, porzadkujacy
i ulatwiajacy prowadzenie statystyki zwigzanej z procesem nauczania w szkole wyzszej.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja ubezpieczonej okazala sie bezzasadna.

Na wstepie, uwzgledniajac tre$é art. 387 § 2" pkt 1 k.p.c., wskaza¢ nalezy, ze Sad Apelacyjny dokonujac wlasnej
oceny przedstawionego pod osad materialu procesowego stwierdzil, ze Sad pierwszej instancji w sposéb prawidtowy
przeprowadzil postepowanie dowodowe, a poczynione ustalenia faktyczne (zawarte w wyodrebnionej redakcyjnie
czeSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku) nie sg wadliwe i znajduja odzwierciedlenie w tresci przedstawionych w
sprawie dowodow. Sad odwolawczy ustalenia Sadu Okregowego czyni czeScig uzasadnienia wlasnego wyroku, nie
znajdujac potrzeby ponownego ich szczegblowego przytaczania.

W niniejszej sprawie sad odwolawczy skorzystat z mozliwoSci rozpoznania sprawy na posiedzeniu niejawnym nie
znajdujac przestanek do skierowania sprawy na rozprawe (art. 374 k.p.c.).

Formulowana przez skarzaca watpliwo$¢ niejednokrotnie stanowila przedmiot wypowiedzi Sadu Najwyzszego, w
ktérego orzecznictwie przyjmuje sie, ze ustalenie daty, w ktorej dziecko pobierajace rente rodzinng bylo na ostatnim
roku studiéw w rozumieniu art. 68 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach, nastepuje na podstawie wpisu na ostatni rok
studiow dokonanego na podstawie regulaminu obowiazujacego dang uczelnie, ktéry okresla organizacje i tok studiéw,
a w ich ramach - okreslenie liczby lat i semestrow studiéow oraz dat ich rozpoczecia i zakonczenia (por. wyroki z dnia
28 pazdziernika 2003 r., II UK 138/03, OSNP 2004 Nr 15, poz. 271; z dnia 19 kwietnia 2006 r., I UK 134/05, LEX



nr 1001297; z dnia 20 kwietnia 2006 r., I UK 265/05, LEX nr 189128; z dnia 8 sierpnia 2007 r., II UK 15/07, OSNP
2008 nr 19- 20, poz. 295 z glosa A. Wypych-Zywieckiej, OSP 2009 Nr 3, poz. 27; z dnia 13 maja 2014 r., I UK 414/13,
OSNP 2015 Nr 8, poz. 115; z dnia 26 marca 2015 r., IT UK 138/14, LEX nr 1666020; z dnia 3 marca 2016 r., II UK
82/15, LEX nr 2019547; z dnia 21 wrze$nia 2017 r., I UK 369/16, niepublikowany i powolane w nich orzecznictwo).

Zgodnie z treScia art. 68 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach, jezeli dziecko osiagnelo 25 lat zycia, bedac na ostatnim
roku studiéw w szkole wyzszej, prawo do renty rodzinnej przedtuza sie do zakonczenia tego roku studiéw. W niniejszej
sprawie ubezpieczona powyzszego warunku nie wypelnila, skoro osiggnela 25 lat zycia w trakcie wakacji studenckich.
Co wiecej, w dniu ukonczenia 25 lat ubezpieczona nie miala zdanych wszystkich egzaminéw. A. B. wpis na 3 rok
studiow uzyskala dopiero 2 pazdziernika 2019 r. Co wiecej, byl to wpis warunkowy, co oznacza, ze ubezpieczona nie
zdala wszystkich egzaminéw, do ktorych przystepowala po drugim roku studiow.

Warto podkredli¢, ze wedlug regul normatywnych okreslonych w art. 68 ust. 1 pkt 2 ustawy emerytalnej, zasada
jest, iz renta rodzinna przyshuguje uczacym sie dzieciom nie dluzej niz do osiagniecia 25 lat zycia, a bez wzgledu na
wiek tylko uprawnionym dzieciom, jezeli staly sie calkowicie niezdolne do pracy oraz do samodzielnej egzystencji lub
calkowicie niezdolne do pracy w okresie, o ktérym mowa w pkt 1 lub 2 (tj. do ukonczenia 16 lat lub do ukonczenia
nauki w szkole, jezeli przekroczyly 16 lat zycia, nie dtuzej niz do osiagniecia 25 lat zycia - art. 68 ust. 1 pkt 3). Z
takich zasad wynika, ze bez wzgledu na rodzaj szkoly, do ktorej uczeszcza uprawnione dziecko, ukoniczenie 25 lat
zycia prowadzi do ustania prawa do renty rodzinnej, chociazby do osiggniecia tego wieku nie zakonczyt sie proces
zdobywania wyksztalcenia. Ustawodawca przyjmuje, ze z ukonczeniem tej granicy wiekowej prawo do renty rodzinnej
ustaje bez wzgledu na okres, jaki pozostal do ukonczenia nauki w szkole, jezeli jest ona odbywana w szkole niebedace;j
szkolg wyzsza. Natomiast — w odniesieniu do odbywania studiéw w szkole wyzszej - ustanowiony zostat jedyny wyjatek
wart. 68 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach, dopuszczajacy dalsze, ale maksymalne przedtuzenie okresu pobierania
renty rodzinnej przez dziecko, ktére osiagnelo 25 lat zycia, bedac na ostatnim roku studiéow w szkole wyzszej, najwyzej
do zakonczenia tego ostatniego roku studiéw. Ta szczegdlna (wyjatkowa) regulacja normatywna nie poddaje sie
wykladni rozszerzajacej, takze przez pryzmat zasad wspotzycia spolecznego, ktore moglyby wplywac na stosowanie lub
wykladnie imperatywnych przepis6w prawa ubezpieczen spolecznych jedynie wowczas, gdyby taka zalezno$¢ wynikala
z konkretnej regulacji tego prawa, co w rozpoznawanej sprawie nie ma miejsca.

Ponadto o sposobie okre§lania ostatniego roku studiéow wyzszych nie decyduje wykladnia art. 68 ust. 2 ustawy
emerytalnej, ale odpowiednie postanowienia regulaminu studiéw obowiazujacego w konkretnej szkole wyzszej,
poniewaz prawa i obowiazki studenta zwigzane z tokiem studiéw okresla regulamin studiow (art. 143 ustawy z dnia
12 wrzeénia 1990 r. o szkolnictwie wyzszym, Dz. U. Nr 65, poz. 385 ze zm.). Taka interpretacje potwierdza brzmienie
§ 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 2 pazdziernika 1991 r. w sprawie zasad, jakim powinny
odpowiadaé postanowienia regulaminu studiéw uczelni panstwowych niespeliajacych wymagan okreslonych w art.
12 ust. 11 2 ustawy o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. Nr 98, poz. 432), ktéry do podstawowych materii regulaminowych
zalicza okre$lenie czasu trwania roku akademickiego. Prowadzi to do wniosku, Ze oznaczenie ostatniego roku studiow
wyzszych dla celdéw przedluzenia prawa do renty rodzinnej dziecku, ktore osiggnelo 25 lat zycia, bedac na ostatnim
roku studiéw, do zakoniczenia tego roku studiow (art. 68 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach) nastepuje w oparciu
o postanowienia regulaminu studiéw obowiagzujacego w konkretnej szkole wyzszej (art. 143 ustawy o szkolnictwie

wyzszym).

Z przedlozonego przez ubezpieczona regulaminu studiéw wynika, ze rok akademicki trwa od 1 pazdziernika do 30
wrze$nia nastepnego roku (§ 6 ust. 1). Rok akademicki obejmuje okres zaje¢ dydaktycznych, sesje egzaminacyjne,
praktyki zawodowe, wakacje (§ 6 ust. 2).

Postanowienia regulaminu studiéw obowiazujacego na uczelni ubezpieczonej stanowia zatem wprost, ze wakacje
studenckie zaliczaja sie do roku akademickiego. Skoro zatem ubezpieczona 25. rok zycia ukonczyta podczas wakacji
studenckich, ktére przypadly po drugim roku studiéw, nie mozna bylo uzna¢, iz w momencie osiagniecia tego wieku
byla studentka trzeciego roku. Wpis o przyjeciu na trzeci rok studiow ubezpieczona uzyskala dopiero w dniu 2
pazdziernika 2019 r., a zatem juz po ukonczeniu 25 roku zycia. Bez znaczenia pozostaja wobec tego przedstawione



przez ubezpieczona w uzasadnieniu apelacji rozwazania odno$nie mozliwo$ci uznania jej za studentke trzeciego roku,
skoro uzyskala warunkowy wpis i mogta rozpoczaé kolejny rok nauki.

Powyzsze czyni apelacje ubezpieczonej bezzasadng, co skutkowalo jej oddaleniem na podstawie art. 385 k.p.c.

Urszula Iwanowska Gabriela Horodnicka-Stelmaszczuk Jolanta Hawryszko



