Sygn. akt ITI AUz 96/12

POSTANOWIENIE

Dnia 5 wrzeénia 2012 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial 111 Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Anna Polak
Sedziowie: SSA Urszula wanowska
SSA Barbara Bialecka (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 5 wrzeénia 2012 r. na posiedzeniu niejawnym
sprawy R. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. W..
o przywrocenie renty

na skutek zazalenia ubezpieczonego

na postanowienie Sagdu Okregowego w Gorzowie Wlkp. VI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 26 lipca 2012 1. sygn. akt VI U 812/09

postanawia:

oddalié zazalenie.

SSA Urszula Iwanowska SSA Anna Polak SSA Barbara Bialecka

Sygn. akt II1 AUz 96/12

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 26.07.2012r. Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim VI Wydzial Pracy i
Ubezpieczen Spolecznych odrzucil apelacje R. K. od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia
5.06.2012r., jako wniesiona po terminie.

Sad pierwszej instancji mial na uwadze, ze odbiér odpisu wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie WIkp. z dnia
05.06.2012 r. oddalajacego odwolanie wraz z uzasadnieniem nastapit w dniu 4.07.2012 r. i tym samym termin do
wniesienia apelacji przez ubezpieczonego uplynal w dniu 18.07.2012r. (art. 369 k.p.c.). W ocenie Sadu meriti
ubezpieczony dopiero w dniu 20.07.2012r. zlozyt we wlasciwym sadzie apelacje, choé byl pouczony o sposobie

iterminie wniesienia apelacji. Ubezpieczony nadal apelacje do niewlasciwego sadu, tj. Sadu Rejonowego (w Gorzowie
Wielkopolskim), a powinien byt ja wnie$¢ za posrednictwem Sadu Okregowego (w Gorzowie Wielkopolskim) do Sadu



Apelacyjnego (w Szczecinie). Takie wniesienie apelacji, nawet w terminie, ale do niewlasciwego sadu, jak wyjaénit sad
meriti, moze wywola¢ skutki negatywne dla strony w przypadku przekroczenia terminu.

Sad pierwszej instancji wyjasnil, ze w przypadku wniesienia apelacji do sadu niewlasciwego i przeslania jej przez ten
sad sadowi, ktory wydal zaskarzony wyrok, apelacja jest wniesiona z chwilg nadania jej w urzedzie pocztowym przez
sad niewtasciwy.

Nie dochowanie za$§ ustawowo zakres§lonych terminéw, przed ktérych uplywem czynno§é winna by¢ dokonana,
powoduje bezskuteczno$é danej czynnos$ci procesowej (art. 167 k.p.c.).

W niniejszej sprawie sgd niewladciwy nadat apelacje ubezpieczonego w dniu 19.07.2012r. Tym samym doszlo do
przekroczenia przez ubezpieczonego terminu,
co skutkowalo zgodnie z art. 370 k.p.c. odrzuceniem apelacji.

Postanowienie sadu pierwszej instancji zaskarzyt R. K. wskazujac, ze doszlo do omylki pisarskiej w oznaczeniu sadu,
do ktérego skierowal apelacje, na co wskazuje fakt, ze wniosek o uzasadnienie wyroku zlozyt we wlasciwym sadzie; jak
i oplate od apelacji. Skarzacy podnidsl, iz to emocje, towarzyszace sporzadzaniu apelacji oraz skoncentrowanie sie na
samej istocie sporu, spowodowaly, ze apelacje zaadresowal omytkowo na Sad Rejonowy w Gorzowie Wielkopolskim.
Jest to jednak blaha rzecz w konteks$cie caloSci sprawy. Poza tym nie posiada wyksztalcenia prawniczego i sam pisze
wszystkie pisma procesowe, mimo, ze jest pracownikiem fizycznym.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Zazalenie nie zastugiwalo na uwzglednienie.
Kontrola instancyjna doprowadzita do wniosku, iz Sad Okregowy dokonat trafnych ustalen faktycznych.

Tytulem wstepu nalezy podnies$é¢, ze w zazaleniu podniesiono szereg argumentoéw, ktére pozostaja jednak bez
merytorycznego znaczenia dla oceny zaskarzonego postanowienia Sadu Okregowego. Do tychze zaliczaja sie w
szczegolno$ci uwaga o silnych emocjach zwigzanych ze sporzadzeniem apelacji, skupienie sie na meritum sporu, czy
brak wyksztalcenia prawniczego, ktére moga by¢ przedmiotem analizy przy rozpatrywaniu wniosku o przywrocenie
terminu do wniesienia apelacji.

Z punktu widzenia zaskarzonego rozstrzygniecia, nalezy wskazaé na tre$¢ przepisu art. 369 § 1 k.p.c., zgodnie z ktorym
apelacje wnosi sie do tego sadu, ktory wydal zaskarzony wyrok w terminie dwutygodniowym od doreczenia stronie
skarzacej wyroku

z uzasadnieniem. Nadto, zgodnie z art. 370 k.p.c. sad pierwszej instancji obowiazany jest na posiedzeniu niejawnym
odrzucié apelacje wniesiong po uplywie przepisanego terminu.

W sprawie niespornym bylo, Ze ubezpieczony odebral uzasadnienie wyroku w dniu 4.07.2012r. (zwrotka z k. 326 akt),
i dwutygodniowy termin na wniesienie apelacji minat

z dniem 18.07.2012r. , co trafnie przyjal Sad pierwszej instancji. Nie ulegalo watpliwoéci,

ze apelacja ubezpieczonego wplynela do wlasciwego sadu, tj. Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim, dopiero
w dniu 20.07.2012r. (k. 327 ). Tym samym doszlo do przekroczenia ustawowego dwutygodniowego terminu do
wniesienia apelacji. Termin ten za$ nie podlega ani skroceniu, ani wydluzeniu. W takim stanie faktycznym apelacja
podlega odrzuceniu i nie ma tu jakiejkolwiek dowolnoSci. Nietrafiona byla zatem argumentacja zazalenia, ze doszlo
tylko do omylki pisarskiej, zwlaszcza, ze ubezpieczony nie tylko apelacje zaadresowal na niewlasciwy sad, ale tez w
samej tresci tego §rodka zaskarzenia dwukrotnie powolywal sie na wyrok Sadu Rejonowego w Gorzowie Wlkp. (k. 328
i k. 337). Nieskuteczne jest powolywanie sie na blad w adresie celu unikniecia negatywnych skutkéw procesowych
wyniklych z wlasnego dzialania. W rachube moze wchodzi¢ btad w o§wiadczeniu wiedzy

i to nie blad w zakresie sagdu wskazywanego w uzasadnieniu apelacji, lecz blad w adresie odbiorcy apelacji. Nalezy
przy tym wyjasnic, ze wladciwe zaadresowanie przesylki, zawierajacej apelacje, to nie tylko podanie wlasciwego adresu
odbiorcy, lecz przede wszystkim prawidlowe oznaczenie adresata.



Konsekwencja blednego oznaczenia przez ubezpieczonego adresata przesylki, bylo przeslanie apelacji do Sadu
Rejonowego w Gorzowie Wlkp., zamiast do Sadu Okregowego

w Gorzowie WIkp., a dalej przekazanie tej przesylki przez sad rejonowy juz do sagdu wlasciwego w dniu 20.07.2012r.
(k. 327). Jako, ze nastapilo to po terminie otwartym dla wniesienia apelacji, w tym stanie Sad Okregowy zasadnie
odrzucil wniesiona apelacje.

Obowiazujacy od dnia 3 maja 2012 r. § 3 art. 369 kpc przewiduje co prawda mozliwos¢ wniesienia apelacji do
niewlasciwego sadu ale zgodnie z wolg ustawodawcy tym sadem niewlasciwym moze by¢ tylko sad drugiej instancji.

Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny uznajac zaskarzone rozstrzygniecie
za prawidlowe, a wywiedzione zazalenie za niezasadne, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c., orzekl
jak w sentencji postanowienia.

SSA Urszula Iwanowska SSA Anna Polak SSA Barbara Bialecka



