Sygn. akt ITI1 AUz 452/13

POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzeénia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial 111 Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Anna Polak
Sedziowie: SA Jolanta Hawryszko
del. SO Beata Gorska

po rozpoznaniu w dniu 30 wrze$nia 2013 roku na posiedzeniu niejawnym

sprawy S. M.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

o prawo do emerytury pomostowej

na skutek zazalenia OSrodka (...) sp6tki z ograniczong odpowiedzialno$cig w P.

na postanowienie Sadu Okregowego w Szczecinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 11 lipca 2013 r., sygn. akt VII U 3433/12,

postanawia:

1. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w punkcie 2 w ten sposob, ze przyznaé od Skarbu Panistwa - Sadu Okregowego w
Szczecinie na rzecz O$rodka (...) spélce z ograniczong odpowiedzialnoScia w P. dalsza kwote 72,47z} (siedemdziesiat
dwa zlote 47/100) tytulem zwrotu wydatkow,

2. nakaza¢ Sadowi Okregowemu w Szczecinie zwrot O$rodkowi (...) spélce z ograniczona odpowiedzialnoScia w P.
kwoty 30 (trzydzieéci zlotych) tytulem oplaty od zazalenia.

SSA Jolanta Hawryszko SSA Anna Polak del. SSO Beata Goérska

Sygn. akt III AUz 452/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 11.07.2013r. Sad Okregowy w Szczecinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych na podstawie art. 248 § 1 k.p.c. i art. 251 zdanie 2 k.p.c. przyznal Osrodkowi (...) spoélce z
ograniczong odpowiedzialnosciqg w P. zwrot kosztow ustugi archiwizacyjnej - wypozyczenia akt w
kwocie 9,50 zl (pkt I) i oddalil wniosek tego podmiotu co do pozostalej naleznosci (pkt II).

Sad I Instancji podnibsl, ze Osrodek (...) w P. wniosl o zasqgdzenie kwoty 81,97 zI tytulem zwrotu kosztow
wypozyczenia dokumentow znajdujgcych sie w jego posiadaniu, a nadto przestal kalkulacje



kosztow administracyjnych i wystawil fakture VAT nr (...) z 20.05.2013 roku. W ocenie Sadu
wniosek okazal sie zasadny tylko co do kosztéow korespondencji w kwocie 9,50 zL Przedlozenie
dokumentow przez podmiot wezwany jest obligatoryjne, o ile dokumenty nie sq objete powyzszaq
tajemnicq. Uprawnienie zgdania zwrotu zwiqzanych z tym wydatkéw dotyczy jedynie wydatkow
faktycznie poniesionych, a zatem takich, ktore sq bezposrednio zwiqzane z przedstawieniem
zadanych dokumentéw i ktéore mozna faktycznie zweryfikowadé.

Nie sposob uznaé w ocenie Sagdu Okregowego, iz koszt pracodawcy za wynagrodzenie
pracownika wykonujgcego zlecenie i to w sposob dowolny rozliczony na poszczegoélne czynnosci
z przypisaniem im okreslonej czasochlonnosci jest wydatkiem zwiqzanym z przedstawieniem
zagdanych dokumentéow.

Sad Okregowy podniosl, ze profesjonalne archiwum zatrudnia - jak nalezy domniemywaé -
pracownikoéw, co generuje okreslone koszty niezalezne od przeslania poszczegolnych dokumentow.
Nie sposob uznaé - a na pewno nie wynika to ze ztozonej kalkulacji kosztow - ze przedstawienie
dokumentow zgdanych w niniejszym procesie wymagalo zatrudnienia dodatkowej osoby i ze bylo
to konieczne. W realiach sprawy za uzasadniony wydatek zwiqzany z przedstawieniem zqgdanych
dokumentéw Sad I instancji uznal, tylko koszt wysylki, ktory wedlug kalkulacji kosztéow wynosi
gzl 50 gr.

Nadto podkreslil, iz wnioskodawca nie zawieral przy tym z Saqdem zadnej umowy o powyzszym
zakresie, a byt obowiqzany wykonaé jego decyzje o charakterze wladczym.

Powyzsze postanowienie zaskarzyl wnioskodawca Osrodek (...) Sp. z 0. 0. w P. podajac, ze dzialajac

na podstawie rozporzadzenia Ministra Kultury z dnia 10.02.2005 r. (Dz. U. z 2005r. poz.240) jest uprawniony do
pobierania oplat za §wiadczone ustugi archiwizacyjne

i nie wyegzekwowanie tych oplat bedzie grozi¢ brakiem $§rodkéw na utrzymanie

i obsluge przejetej dokumentacji. Skarzacy podal, ze inne sady zasadzaja zwrot kosztéw na podstawie art. 251 k.p.c.
iart. 5 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 28.07.2005 r. 0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 9o, poz. 594
ze zm.).

Majgc na uwadze powyzszy zarzut, zalgcy wniost o ,pozytywne zalatwienie zazalenia”.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie jest uzasadnione.

Zgodnie z trescia art. 251 k.p.c. osoba trzecia ma prawo zadac¢ zwrotu wydatkow polaczonych z przedstawieniem
dokumentu. Natomiast w my$l art. 5 ust. 1 pkt 4 ustawy z 28 lipca 2005r. o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych(Dz. U. 2010, Nr 90, poz. 594) wydatki obejmuja w szczegolnosci wynagrodzenie nalezne innym osobom
lub instytucjom oraz zwrot poniesionych przez nie kosztow.

Dostarczenie sadowi przez osobe trzecia zadanej informacji, ktorej opracowanie wymaga nakladu pracy i pociaga za
soba koszty, uzasadnia zadanie zaplaty za taka czynno$§¢ — por. uzasadnienie uchwaty skladu siedmiu sedziéw SN z
dnia 29 marca 1990 r., III CZP 102/89, (OSNCP 1990, nr 10—11, poz. 127.).

Biorgc powyzsze pod uwage nalezy uwzglednié réwniez fakt, ze skarzacy jest podmiotem komercyjnym, prowadzacym
dzialalno$é gospodarcza w zakresie archiwizacji dokumentacji kadrowo — placowej a zatem dostarczenie sadowi akt
osobowych, ktére wymagalo nakladu pracy i pociagneto za soba koszty, uzasadnia zadanie zaplaty za taka czynno$¢.
Zmieniono zatem zaskarzone postanowienie zgodnie z wnioskiem skarzacego, o czym Sad Apelacyjny orzekl na
podstawie art. 386 § 1 k.p.c. wzw. z art. 397 § 11 2 k.p.c. Ponadto zwr6cono calg oplate od zazalenia na podstawie art.
79 ust.1 lit. f ustawy z 28 lipca 2005r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.



SSA Jolanta Hawryszko SSA Anna Polak del. SSO Beata Gorska



