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POSTANOWIENIE

Dnia 21 maja 2014 r.

Sad Apelacyjny w Szczecinie III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie:
Przewodniczaca: SSA Anna Polak

Sedziowie SA: Jolanta Hawryszko

Urszula Iwanowska (sprawozdawca)

po rozpoznaniu w dniu 21 maja 2014 r., na posiedzeniu niejawnym,

sprawy z odwolania J. 7.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w K.

o rente z tytulu niezdolnoéci do pracy,

na skutek zazalenia ubezpieczonego na postanowienie Sadu Okregowego w Koszalinie IV Wydzialu Pracy i
Ubezpieczen Spolecznych z dnia 11 marca 2014 r., sygn. akt IV U 215/14,

postanawia: oddali¢ zazalenie.

SSA Jolanta Hawryszko SSA Anna Polak SSA Urszula Iwanowska

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 19 grudnia 2013 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w K. odméwil J. Z. prawa do renty z tytulu
niezdolnos$ci do pracy wskazujac, ze lekarz orzecznik ZUS orzeczeniem z dnia 5 grudnia 2013 r. ustalil, ze ubezpieczony
nie jest niezdolny do pracy.

W odwolaniu od powyzszej decyzji J. Z. podniésl, ze zgodnie z przedstawiong dokumentacja o stanie zdrowia jest
osoba chorg, a postepujaca choroba nerek jest choroba nieuleczalna, wpltywa na skoki ci$nienia i w konsekwencji moze
doprowadzi¢ do zgonu.

Postanowieniem z dnia 11 marca 2014 r. Sad Okregowy w Koszalinie IV Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
odrzucil odwolanie.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze J. Z. od orzeczenia lekarza orzecznika ZUS z dnia 5 grudnia 2013 r. zlozyl w dniu 23
grudnia 2013 r. sprzeciw do komisji lekarskiej ZUS, ktéra w dniu 24 stycznia 2014 r. wydala orzeczenie uznajac, ze
ubezpieczony nie jest niezdolny do pracy. Natomiast organ rentowy w dniu 5 lutego 2014 r. wydal decyzje, w ktorej
odmoéwil J. Z. przyznania §wiadczenia rentowego.

Nastepnie Sad Okregowy wskazal, ze zgodnie z art. 14 ust. 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. 0 emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (j. t. Dz. U. z 2013 1., poz. 1440 ze zm.) orzeczenie lekarza orzecznika, od ktorego
nie wniesiono sprzeciwu lub co do ktbérego nie zgloszono zarzutu wadliwo$ci, albo orzeczenie komisji lekarskiej,
stanowi dla organu rentowego podstawe do wydania decyzji w sprawie Swiadczen przewidzianych w ustawie, do
ktorych prawo jest uzaleznione od stwierdzenia niezdolno$ci do pracy oraz niezdolnos$ci do samodzielnej egzystencji.
Zatem, jezeli w niniejszej sprawie wniesiono sprzeciw od orzeczenia lekarza orzecznika z dnia 5 grudnia 2013 r.



to pierwsza decyzja organu rentowego z dnia 19 grudnia 2013 r., ktéora byla wydana w oparciu o jeszcze wtedy
niezaskarzone orzeczenie lekarza orzecznika — utracila moc prawna.

Dalej sad pierwszej instancji podniosl, ze stosownie do tresci art. 476 § 2 pkt 2 k.p.c. przez sprawy z zakresu
ubezpieczen spolecznych rozumie sie sprawy, w ktorych wniesiono odwolanie od decyzji organéw rentowych,
dotyczacych emerytur i rent. Sad Okregowy mial na uwadze, ze w niniejszej sprawie jedyna decyzja istniejaca obecnie
w obrocie prawnym jest decyzja organu rentowego z dnia 5 lutego 2014 r. wydana w oparciu o orzeczenie komisji
lekarskiej z dnia 24 stycznia 2014 r. Dlatego — w ocenie sadu pierwszej instancji przy uwzglednieniu art. 199 § 1 pkt.
1 k.p.c. — na obecnym etapie sprawy procedowanie w oparciu o decyzje organu rentowego z dnia 19 grudnia 2013 r.
jest niedopuszczalne, z uwagi na utrate mocy wskazanej decyzji.

Z powyzszym postanowieniem Sadu Okregowego w Koszalinie w calo$ci nie zgodzit sie J. Z., ktéry w zlozonym
zazaleniu podniosl, Ze nie interesuja go zawilosSci prawne i wnibst o przeprowadzenie analizy dokonywanych decyzji
przez ZUS oraz lekarzy orzecznikéw i konsultantow zarzucajac im niewlasciwe postepowania w jego sprawie.

Sad Apelacyjny rozwazyl, co nastepuje:
Zazalenie okazalo sie nieuzasadnione.

Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne i rozwazania prawne przedstawione przez
Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia w calo$ci, nie znajdujac zadnych podstaw do ich
zakwestionowania.

Nadto sad odwolawczy dodatkowo ustalil, ze J. Z. zlozyl odwolanie od decyzji z dnia 5 lutego 2014 r. i postepowanie
toczy sie przed Sadem Okregowym w Koszalinie w IV Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spotecznych pod sygnatura akt
IV U 216/14. Aktualnie akta tej sprawy zostaly przestane bieglym celem wydania opinii w sprawie.

Zatem prawidlowo$é zaré6wno orzeczenia lekarza orzecznika ZUS z dnia 5 grudnia 2013 r., jak i komisji lekarskiej ZUS
z dnia 24 stycznia 2014 r. w sprawie J. Z. zostanie skontrolowana w postepowaniu, ktére toczy sie pod sygnatura akt
IV U 216/14.

Natomiast niniejsza sprawa z uwagi na przytoczona przez sad pierwszej instancji tre$c art. 14 ust. 3 ustawy emerytalno-
rentowej utracila swoj przedmiot, bowiem decyzja organu rentowego z dnia 19 grudnia 2013 r. na skutek zlozenia
sprzeciwu przez ubezpieczonego od orzeczenia lekarza orzecznika ZUS z dnia 5 grudnia 2013 r. utracita swoj
byt prawny. Powyzsze skutkuje odrzuceniem odwolania o czym prawidlowo orzekl Sad Okregowy w zaskarzonym
postanowieniu, a jednoczes$nie ubezpieczony nie zostal pozbawiony czy ograniczony w swoich prawach, bowiem
postepowanie o przyznanie prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy jest w toku.

Uwzgledniajac powyzsze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 397 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 385 k.p.c. oddalil zazalenie
J. Z. w caloéci.

SSA Jolanta Hawryszko SSA Anna Polak SSA Urszula Iwanowska



