Sygn. akt ITI AUz 50/15

POSTANOWIENIE

Dnia 2 wrze$nia 2015 1.

Sad Apelacyjny w Szczecinie - Wydzial 111 Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Romana Mrotek (spr.)
Sedziowie: SSA Anna Polak
SSA Barbara Biatecka

po rozpoznaniu w dniu 2 wrze$nia 2015 r. na posiedzeniu niejawnym

sprawy P. S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

o odmowe wszczecia postepowania w sprawie o umorzenie naleznosci sktadkowych
na skutek zazalenia ubezpieczonego

na postanowienie Sadu Okregowego w Szczecinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 1 czerwca 2015
r. sygn. akt VII U 1390/14

postanawia:
1. oddali¢ zazalenie;

2. zasqdzié od P. S. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. kwote 120 zl
(sto dwadziescia zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
zazaleniowym.

SSA Anna Polak SSA Romana Mrotek SSA Barbara Bialecka
Sygn. akt III AUz 50/15

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 1 czerwca 2015r. Sad Okregowy w Szczecinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
odrzucil apelacje ubezpieczonego wniesiong od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 25 lutego 2015r.

Sad Okregowy wskazal, ze odpis wyroku z uzasadnieniem doreczony zostal powodowi 07 kwietnia 2015 roku — we
wtorek. Dwutygodniowy termin na wniesienie apelacji uplywal we wtorek — 21 kwietnia 2015 roku.

Wyrok uprawomocnit sie w dniu 22 kwietnia 2015 roku.



Dnia 22 kwietnia 2015 roku, ubezpieczony zlozyl apelacje. Zdaniem Sadu Okregowego apelacja jako zlozona po
terminie podlega odrzuceniu.

Sad Okregowy wskazal, ze zgodnie bowiem z treécia art. 369 k.p.c., apelacje wnosi sie do Sadu, ktory wydal zaskarzony
wyrok, w terminie dwutygodniowym od doreczenia stronie skarzacej wyroku z uzasadnieniem. W niniejszej sprawie
apelacja od wyroku zostala zlozona dnia 22 kwietnia (data nadania jej w urzedzie pocztowym), czyli juz po uplywie
ustawowego terminu do jej wniesienia.

Zgodnie z art. 370 k.p.c. sad pierwszej instancji odrzuci na posiedzeniu niejawnym apelacje wniesiong po uplywie
przepisanego terminu, nieoplacong lub z innych przyczyn niedopuszczalna, jak rowniez apelacje, ktoérej brakow strona
nie uzupehila w wyznaczonym terminie.

Zazalenie na postanowienie Sadu Okregowego wnidst ubezpieczony. Wskazal, ze apelacja zostala wniesiona w
terminie, gdyz Sad Okregowy pominal, iz w okresie w terminie ustawowym byly dwie niedziele (12 i 19 kwietnia
2015r.). To daje, zdaniem skarzacego, termin do wniesienia apelacji do dnia 24 kwietnia 2015r.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nalezalo oddali¢, jako bezzasadne.

Sad Okregowy poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, co do wniesienia apelacji po uplywie ustawowego terminu,
jak rowniez do poczynionych przez siebie ustalen faktycznych i zastosowal wlasciwe przepisy prawa. Zgodnie z art.
369 § 1i 2 k.p.c. apelacje wnosi sie do sadu, ktéry wydal zaskarzony wyrok w terminie dwutygodniowym od doreczenia
stronie skarzacej wyroku z uzasadnieniem, natomiast, je§li strona nie zazadala uzasadnienia wyroku w terminie
tygodniowym do ogloszenia sentencji, termin do wniesienia apelacji biegnie od dnia, w ktérym uplynal termin do
zadania uzasadnienia.

W niniejszej sprawie termin do wniesienia apelacji uplynal ubezpieczonemu z dniem 21 kwietnia 2015r. Apelacja
wniesiona w dniu 22 kwietnia 2015r. jest spozniona i slusznie postapil Sad I instancji odrzucajac ten Srodek
odwolawczy jako spb6zniony.

Sad Apelacyjny podnosi, ze termin do wniesienia apelacji jest terminem ustawowym, ktéry nie podlega skroceniu
czy wydluzeniu. Art. 369 kpc wyznacza zar6wno poczatek, jak i koniec biegu terminu do wniesienia apelacji, a
prawo procesowe nie przewiduje zadnych jego modyfikacji. Tak wiec strona nie moze ztozy¢ apelacji w dowolnym
terminie. Uplyw terminu Sad bierze pod rozwage z urzedu i jest obowigzany sp6zniona apelacje odrzuci¢. Natomiast
ubezpieczony moze rozwazy¢ mozliwo$¢ zgloszenia wniosku o przywrocenie uchybionego terminu do wniesienia
apelacji na podstawie art. 168 kpc, o ile wykaze, ze bez swojej winy nie mégl ztozy¢ apelacji w terminie i dochowal
nalezytej starannoéci.

Tlumaczenie skarzacego, ze z uwagi na dwie przypadajace w tym okresie niedziele, termin do wniesienia apelacji
ulegl przesunieciu, nie ma uzasadnienia w obowiazujacych przepisach. Termin oznaczony w tygodniach konczy sie
z uplywem dnia, ktéry nazwa odpowiada poczatkowemu dniowi terminu. Wyrok wraz z uzasadnieniem doreczono
ubezpieczonemu 7.04.2015r. (wtorek), a zatem termin na wniesienie apelacji (dwutygodniowy) uplynal z dniem
21.04.2015r. (wtorek). Gdyby koniec terminu do wniesienia apelacji przypadal na dziefi uznany za ustawowo wolny
od pracy, woéwczas termin ten uplywalby dnia nastepnego. W rozpoznawanej sprawie koncowy termin do wniesienia
apelacji nie przypadal na dzien ustawowo wolny od pracy (§wieto, niedziela), lecz uplywal we wtorek. Wniesienie
apelacji w dniu 22.04.2015r. (§roda) nastapito wiec po terminie.

Majac powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentencji na podstawie art. 397 §2kec. O kosztach postanowiono na
podstawie art. 98 §11 2 oraz §12 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28.09.2002r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu.



SSA Anna Polak SSA Romana Mrotek SSA Barbara Bialecka



