Sygn. akt ITII AUz 20/19
POSTANOWIENIE
Dnia 9 kwietnia 2019 roku
Sad Apelacyjny w Szczecinie Wydzial ITI Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Anna Polak
Sedziowie: SA Romana Mrotek
SO del. Gabriela Horodnicka-Stelmaszczuk (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 9 kwietnia 2019 roku w Szczecinie na posiedzeniu niejawnym
sprawy z odwolania A. W.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w G.
z dnia 21 marca 2018 r., znak (...)
0 przyznanie emerytury

na skutek zazalenia ubezpieczonego na postanowienie Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim z 14 grudnia
2018 r., sygn. akt VI U 419/18

postanawia:
oddalié zazalenie.
SSA Romana Mrotek SSA Anna Polak SSO del. Gabriela Horodnicka

-Stelmaszczuk

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 14 grudnia 2018 r. Sad Okregowy w Gorzowie Wielkopolskim odrzucit apelacje A. W. od wyroku z 24
pazdziernika 2018 r. Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim oddalajacego jego odwolanie od decyzji Zakladu
Ubezpieczen Spotecznych Oddzialu w G. z 21 marca 2018 1.

W uzasadnieniu Sad pierwszej instancji wskazal, ze ubezpieczony byt obecny podczas oglaszania wyroku i zostal
pouczony o terminie i sposobie odwolania sie od zapadlego rozstrzygniecia. Nadto, w dniu 20 listopada 2018 r.
osobi$cie odebral odpis wyroku wraz z uzasadnieniem, za$ apelacje wniost 11 grudnia 2018 r.

Przywolujac tre$é art. 369 § 1 k.p.c. oraz 370 k.p.c. Sad wyjasnil, ze skoro ubezpieczony odebral odpis orzeczenia z
uzasadnieniem w 20 listopada 2018 r., to termin na wniesienie apelacji od wyroku uplynat z dniem 4 grudnia 2018 r.
Tym samym, wywiedziona przez niego apelacja, jako spdzniona, winna ulec odrzuceniu.

Ubezpieczony A. W. zaskarzyt powyzsze postanowienie w catoéci, wskazujac, ze nie jest czlowiekiem wyksztalconym i
znajgcym sie na prawie. Nie ma réwniez pelnomocnika, ktory reprezentowalby go przed sadem w sprawie przeciwko
ZUS. Jednocze$nie, potwierdzil, ze byl obecny podczas oglaszania wyroku oraz pouczony o terminie i sposobie
odwolania sie od zapadlego orzeczenia, niemniej nikt nie poinformowal go o sposobie liczenia terminu, w zwigzku z
czym, byl przekonany, ze licza sie tylko dni robocze. W ocenie skarzacego, skoro odebrat on wyrok w dniu 21 listopada
2018 r. a apelacje zlozyl 11 grudnia 2018 r., to liczac wylgcznie dni robocze, dotrzymal 14-dniowego terminu. W



oparciu o powyzszg argumentacje, ubezpieczony wnidsl o uznanie, ze pozostawat w bledzie prawnym i przywrocenie
mu terminu na wniesienie apelacji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie okazalo sie niezasadne.

Zgodnie z tre$cig art. 369 § 1 k.p.c., apelacje wnosi sie do sadu, ktéry wydal zaskarzony wyrok, w terminie
dwutygodniowym od doreczenia stronie skarzgcej wyroku z uzasadnieniem. Jednoczeénie, do obliczania terminu do
wniesienia apelacji stosuje sie art. 112 zdanie 1 k.c. (na mocy art. 110 k.c.). Przepis ten stanowi, Ze termin oznaczony w
tygodniach, miesigcach lub latach konczy sie z uplywem dnia, ktéry nazwa lub data odpowiada poczatkowemu dniowi
terminu, a gdyby takiego dnia w ostatnim miesiacu nie bylo - w ostatnim dniu tego miesiaca.

Tym samym, skoro ubezpieczony odebral przesyltke zawierajaca wyrok wraz z uzasadnieniem 20 listopada 2018 r.,
to stosownie do wyzej przytoczonych przepisoéw, termin do wniesienia apelacji uplynal z dniem 4 grudnia 2018 r.,
co oznacza, ze apelacja zlozona 11 grudnia 2018 r. wniesiona zostala po terminie, wobec czego, zaktualizowala sie
norma z art. 370 k.p.c., ktéry stanowi, ze sad pierwszej instancji odrzuci na posiedzeniu niejawnym apelacje wniesiong
po uplywie przepisanego terminu, nieoplacong lub z innych przyczyn niedopuszczalna, jak rowniez apelacje, ktorej
brakow strona nie uzupelnila w wyznaczonym terminie.

Nadto, Sad Apelacyjny wskazuje, ze na gruncie niniejszej sprawy brak jest podstaw do uwzglednienia zazalenia
skarzacego, gdyz jakkolwiek Sad rozumie motywy, ktérymi kierowal sie wnoszac apelacje dopiero 11 grudnia 2018 r.,
to w $wietle jednoznacznych przepiséw bezwzglednie obowiazujacego prawa, nie jest mozliwe rozpoznanie apelacji
zlozonej po terminie. Przypomnienia wymaga bowiem, ze jedna z podstawowych zasad prawa, ktora wyraza lacinska
paremia - ignorantia iuris nocet — oznaczajgca ,nieznajomos$¢ prawa szkodzi”. Innymi slowy, nieznajomos$¢ jawnych i
ogoblnodostepnych przepisow, zawartych w opublikowanych aktach prawnych, nie moze stanowi¢ usprawiedliwienia
dla dokonywania czynno$ci wbrew tym przepisom, badz tez niedokonywania czynnoéci tymi przepisami nakazanych.
Takie dzialanie obcigza jedynie strone postepowania, ktéra ponosi ujemne skutki prawne swoich decyzji. Co wiecej,
podkresli¢ nalezy, ze zaaprobowanie stanowiska ubezpieczonego prowadziloby do naruszenia innej, kardynalnej
zasady postepowania cywilnego (ktérego odmiang jest postepowanie w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych),
tj. zasady rownosci stron procesu. Jakkolwiek organ rentowy, ktéry na potrzeby prowadzonych proceséw dysponuje
zawodowymi pelnomocnikami, a tym samym moze by¢ subiektywnie postrzegany jako podmiot niejako silniejszym,
to w postepowaniu sagdowym obie strony sa roOwne i maja te same prawa oraz obowiazki. Zezwalanie zatem jednej
ze stron na postepowanie wbrew brzmieniu obowigzujgcych przepiséw naruszaloby zatem tak pojeta réwnos¢ stron
i skutkowaloby w istocie ograniczeniem prawa do obrony stronie przeciwnej, na co w panstwie prawa nie moze byc
zgody.

Co do pozostalych zarzutéw ubezpieczonego, trzeba zaznaczyé, ze brak zawodowego pelnomocnika reprezentujacego
ubezpieczonego nie stanowi przeszkody do samodzielnego wniesienia apelacji i nie moze skutkowaé¢ lagodzeniem
norm regulujacych wnoszenie tego rodzaju §rodka zaskarzenia dla strony, ktéra z jakichkolwiek przyczyn
(ekonomicznych badz innych) decyduje sie na samodzielne prowadzenie swojej sprawy. Co wiecej, jezeli za
niezatrudnieniem zawodowego pelnomocnika przemawialy wzgledy ekonomiczne, ubezpieczony zawsze mogl
wystapi¢ z wnioskiem o ustanowienie pelnomocnika z urzedu lub skorzysta¢ z zapewnionych przez Panstwo uslug
radcéw prawnych i adwokatdéw, pomagajacych interesantom w ramach nieodplatnej pomocy prawne;.

Dodatkowo, Sad Apelacyjny wskazuje, ze Sad Okregowy pouczyl ubezpieczonegoo terminie zaskarzenia wyroku,
co sam zalacy przyznaje w zazaleniu, za$ fakt przekroczenia terminu wynikal wylacznie z blednego zrozumienia
pouczenia. Powyzsze oznacza, ze w istocie ubezpieczony nie zostal wprowadzony w blad, a jedynie z wlasnej
winy, nieprawidlowo zinterpretowal pouczenie, co tym bardziej nie moze skutkowaé uznaniem zasadnosci $rodka
zaskarzenia.



Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 397 § 2 zdanie 1 k.p.c. w zw. z art. 385 k.p.c. oddalil
zazalenie jako niezasadne.

SSA Romana Mrotek SSA Anna Polak SSO del. Gabriela Horodnicka

-Stelmaszczuk



